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Einleitung

Die Oldenburgische Landesbank AG (OLB) betreut ihre Kunden unter den beiden Marken OLB Bank und Bankhaus Neelmeyer
(BHN) deutschlandweit. Nach dem Erwerb und der juristischen Verschmelzung der Wistenrot AG Pfandbriefbank (WBP) hat die
Bank das zum Geschaftssegment Private Kunden der OLB komplementare Geschéft der WBP in 2020 in die operativen Ablaufe
integriert und damit einen weiteren Schritt zu einem deutschlandweit agierenden Finanzinstitut mit umfassendem Leistungsange-
bot fiir ein breites Kundenspektrum gemacht.

Samtliche Aktien der OLB werden von Gesellschaftern gehalten, die in Verbindung mit Teacher Retirement System of Texas,
Apollo Global Management und Grovepoint Investment Management stehen. Die Gesellschafter sind voneinander unabhéngig:
sie halten jeweils indirekt eine Beteiligung von unter 40 % mit der Folge, dass keiner der Gesellschafter die OLB aktienrechtlich
beherrscht.

Das Ziel des vorliegenden Berichtes ist es, den Adressaten ein umfassendes Bild iber das aktuelle Risikoprofil und -management
der OLB zu verschaffen. Der Bericht umfasst insbesondere Angaben (iber

« die aufsichtsrechtliche und handelsrechtliche Struktur,

« die Eigenmittelausstattung,

« das allgemeine Risikomanagement der OLB sowie

- das Risikomanagement in Bezug auf einzelne Risikoarten.

Der Berichtsfokus liegt im Wesentlichen auf der aufsichtsrechtlichen Perspektive und kann als Ergénzung zum handelsrechtlichen
Finanzbericht angesehen werden. Das Jahr 2020 war entscheidend von der Corona-Pandemie gepragt. Die Bank hat als Reakti-
on auf die Corona-Pandemie u.a. eine zusétzliche Risikovorsorge in Hohe von 23,7 Mio. Euro fiir erwartete aber noch nicht
eingetretene Ausfélle gebildet. Der Umgang mit den bisherigen Auswirkungen der Corona-Pandemie ist im Finanzbericht auf den
Seiten 36/37 sowie 57 ausfiihrlich beschrieben. Folgende an Kunden gewahrte Corona-Hilfen hat die Bank per 31.12.2020 im
Bestand:

Coronakredite an Kunden nach Meldekategorien

Mio. Euro 31.12.2020
90.01 Darlehen und Kredite, die EBA-konformen Moratorien (mit und ohne Gesetzesform) unterliegen 174,5
90.02 Sonstige Darlehen und Kredite, die COVID-19-bezogenen Stundungsmalnahmen unterliegen 168,2
90.03 Neu vergebene Darlehen und Kredite, die staatlichen Garantieregelungen unterliegen 186,2

Mit diesem Bericht setzt die OLB die Offenlegungsanforderungen gemal Artikel 431 bis 455 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 -
Capital Requirements Regulation (CRR) zum Berichtsstichtag 31. Dezember 2020 um.

Die in diesem Bericht offengelegten Informationen unterliegen dem Wesentlichkeitsgrundsatz aus Artikel 432 CRR. Rechtlich
geschiitzte sowie vertrauliche Informationen sind nicht Gegenstand der Offenlegung.

Offengelegte Zahlen beziehen sich, soweit nichts anderes angegeben, stets auf den Stichtag 31. Dezember 2020.
Anwendungsbereich (Artikel 436)

Die OLB war im Berichtszeitraum zur Einhaltung der Eigenmittelanforderungen gem. § 10 KWG auf Einzelinstitutsebene verpflich-
tet. Der hier zugrunde liegende Rechnungslegungsstandard ist das Handelsgesetzbuch (HGB). Eine Pflicht zur Einhaltung der
Eigenmittelanforderungen auf Gruppenebene bestand im Berichtszeitraum nicht.

Weser-Funding

Die Bank hat Kundenforderungen in Hohe von nominal 233,4 Mio. Euro (Compartment 1) und 1.100,0 Mio. Euro (Compartment 2)
rechtlich an die Zweckgesellschaft Weser Funding S.A. im Kontext einer Asset-Backed-Security (ABS)-Transaktion abgetreten
(sogenannte ,Onbalance-legal-True-Sale-Transaktion”). Diese Forderungen wurden von der Weser Funding S.A. verbrieft.
Ausstattungsmerkmale der verbrieften ABS-Notes sind in der zugehérigen Tabelle auf Seite 53 offengelegt.

Kernelement der True-Sale-Verbriefungstransaktion ist der Kauf von Vermégenswerten durch die Zweckgesellschaft Weser
Funding S.A. von der Bank als Originator. Da das wirtschaftliche Eigentum der verbrieften Forderungen bei der OLB verbleibt,
werden diese weiterhin von ihr bilanziert.
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OLB-Pensionsfonds

Die OLB hat mit der Allianz Pensionsfonds AG einen Gruppenpensionsplan abgeschlossen (,OLB-Pensionsfonds®). Im Rahmen
des Gruppenpensionsplans erbringt der Pensionsfonds gegeniiber den Versorgungsberechtigten Leistungen entsprechend der
bisherigen Versorgung, soweit dies rechtlich zulassig ist und dem Pensionsfonds die hierfiir erforderlichen Mittel zur Verfiigung
gestellt werden. Dem Pensionsfonds wurden durch die OLB liquide Mittel zur Verfiigung gestellt, die im Wesentlichen in einen
Spezialfonds und in einem von der Allianz Lebensversicherungs-AG angebotenen Produkt angelegt wurden.

Die OLB tragt das wirtschaftliche Risiko, dass die dem OLB-Pensionsfonds zur Verfiigung gestellten Mittel nicht zur Deckung der
Ubertragenen Verpflichtungen ausreichen und muss ggf. Nachschiisse leisten. Von einer positiven Entwicklung der Kapitalanla-
gen des OLB-Pensionsfonds oder einer deutlichen Reduzierung der Verpflichtungen (z.B. durch Tod von Versorgungsberechti-
gungen) profitiert die Bank. Insofern sind der OLB die wesentlichen Chancen und Risiken des OLB-Pensionsfonds zuzurechnen.

Das Vermégen des OLB-Pensionsfonds ist mit den korrespondierenden Schulden zu verrechnen und ware damit nicht auf der
Aktivseite einer Konzernbilanz auszuweisen. Aufgrund der Saldierung des Vermégens des OLB-Pensionsfonds und der Nichtbi-
lanzierung eines mdglichen Verpflichtungsiiberschusses ergaben sich keine Effekte in einer Konzern-GuV durch den OLB-
Pensionsfonds.

Verzicht auf Einbeziehung:

Unter Wesentlichkeitsaspekten kann gem. § 296 (2) HGB auf die Einbeziehung der Zweckgesellschaften und des OLB-
Pensionsfonds in einen Konzernabschluss der OLB verzichtet werden.

In der RICHTLINIE 2013/34/EU DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RATES vom 26. Juni 2013 {iber den Jahresab-
schluss (...) wird in Art. 2 Nr. 16 der Begriff ,wesentlich® als der Status von Informationen definiert, wenn verniinftigerweise zu
erwarten ist, dass ihre Auslassung oder fehlerhafte Angabe Entscheidungen beeinflusst, die Nutzer auf der Grundlage des
Abschlusses des Unternehmens treffen. Aufgrund der Besonderheiten des Bankgewerbes sind fiir den Analysten eines Jahresab-
schlusses einer Bank folgende Aspekte relevant:

e  Eigenkapital der Gesellschaft

e Liquiditatslage

e  FErtragslage

e  Ertrags-/Risikorelevante Bilanzposten

Im Ergebnis sind die Informationen, die ein Nutzer durch die Einbeziehung des OLB-Pensionsfonds und der Weser-Funding-
Zweckgesellschaften in einen Konzernabschluss erhielte, als nicht wesentlich zu beurteilen, da deren Auslassung Entscheidun-
gen, die auf der Grundlage des Abschlusses des Unternehmens getroffen wiirden, nicht beeinflusst.

Unter Anwendung des § 296 Abs. 2 HGB (Verzicht auf Einbeziehung) in Verbindung mit § 290 Abs. 5 HGB (Pflicht zur Aufstel-
lung) waren alle beherrschten Tochterunternehmen einzeln und zusammen von untergeordneter Bedeutung fiir die Vermégens-,
Finanz- und Ertragslage des Konzerns, sodass auf die Aufstellung eines Konzernabschlusses zum Bilanzstichtag verzichtet
wurde.

Drei Beteiligungen an Kreditinstituten und eine Beteiligung an einem Zahlungsinstitut sind aufsichtsrechtlich nicht wesentlich und
handelsrechtlich von untergeordneter Bedeutung. Sie werden ebenfalls nicht konsolidiert. Gleiches gilt fiir geringe Beteiligungen
an sieben sonstigen Unternehmen.

Systemrelevanz (Artikel 441)

Nach der Methodik der Européischen Zentralbank wird die OLB als nicht systemrelevant eingestuft. Die Bundesanstalt fiir
Finanzdienstleistungsaufsicht ordnet der Bank keine nationale Systemrelevanz zu.
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Eigenmittelstruktur (Artikel 437)

Die aufsichtsrechtlichen Eigenmittel eines Kreditinstitutes werden in drei Komponenten unterteilt:

+ das harte Kernkapital (CET1),
* das zusatzliche Kernkapital (AT1) und
+ das Erganzungskapital (T2).

Die einschlagigen Regelungen zu den Bestandteilen der genannten KapitalgroRen finden sich in den Artikeln 25ff, 51ff und 62ff
der CRR.

Die im Folgenden dargestellten Zahlen basieren auf dem Einzelabschluss der OLB (HGB) sowie den aufsichtsrechtlichen
Meldungen an die Deutsche Bundesbank.

Die nachstehende Tabelle stellt die Uberleitung der bilanziellen Eigenkapitalpositionen der OLB hin zu den aufsichtsrechtlichen
Eigenmitteln gemaR CRR fiir die OLB dar. Die Darstellung folgt strukturell aufsichtsrechtlichen Vorgaben. Nicht relevante Zeilen
bleiben im Sinne einer besseren Lesbarkeit in der folgenden Darstellung unberiicksichtigt.

Uberleitung vom bilanziellen zum regulatorisch ausgewiesenen Kapital

Mio. Euro

Hartes Kernkapital (CET1): Instrumente und Riicklagen

Kapital gemaR handelsrecht-
lichem Einzelabschluss per
31.12.2020

Eigenmittel gemaR Verordnung
(EU) Nr. 575/2013 per 31.12.2020

1 Kapitalinstrumente und das mit ihnen verbundene Agio 607,8 6074
gezeichnetes Kapital (Aktien) 90,5 90,5
Agio (Kapitalriicklage Aktien) 517,3 516,9
2 Einbehaltene Gewinne 470,8 470,8
3a  Fonds fiir allgemeine Bankrisiken nach § 340g HGB 0,1 0,1
5a  Von unabhangiger Seite gepriifte Zwischengewinne, 0,0 0,0
abziiglich aller vorhersehbaren Abgaben oder Dividenden
6  Hartes Kernkapital (CET1) vor regulatorischen
Anpassungen 1.0783
Hartes Kernkapital (CET1): regulatorische Anpassungen
8  Immaterielle Vermdgenswerte (verringert um entsprechen- 78 42
de Steuerschulden) (negativer Betrag) ' '
12 Negative Betrage aus der Berechnung der erwarteten
Verlustbetrage 18,2
28  Regulatorische Anpassungen des harten Kernkapitals
(CET1) insgesamt 224
29  Hartes Kernkapital (CET1) 1.055,9
Zusitzliches Kernkapital (AT1): Instrumente
30 Kapitalinstrumente und das mit ihnen verbundene Agio 419 423
31  davon: gemal anwendbaren Rechnungslegungsstandards 0,0 0,4
als Eigenkapital eingestuft
32 davon: gemaR anwendbaren Rechnungslegungsstandards 419 419
als Passiva eingestuft
36  Zusatzliches Kernkapital (AT1) vor regulatorischen 423
Anpassungen
Zusétzliches Kernkapital (AT1): regulatorische Anpassungen
43  Regulatorische Anpassungen des zusétzlichen
Kernkapitals (AT1) insgesamt 0,0
44  Zusatzliches Kernkapital (AT1) 423
Kernkapital (T1)
45  Kernkapital (T1 = CET1 + AT1) 1.098,2

Erganzungskapital (T2): Instrumente und Riicklagen
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46  Kapitalinstrumente und das mit ihnen verbundene Agio 156,4 130,5
50  Kreditrisikoanpassungen 0,0
51  Ergadnzungskapital (T2) vor regulatorischen Anpassun-
130,5
gen
Erganzungskapital (T2): regulatorische Anpassungen
57  Regulatorische Anpassungen des Ergénzungskapitals
(T2) insgesamt 0.0
58  Ergédnzungskapital (T2) 130,5
59  Eigenkapital insgesamt (TC = T1 + T2) 1.228,7

Hartes Kernkapital

Das harte Kernkapital der OLB besteht aus dem gezeichneten Kapital, den Kapitalriicklagen (Agio) sowie den Gewinnriicklagen.
Davon abgezogen werden verschiedene Korrekturposten gemaf den Regelungen der CRR.

Das gezeichnete Kapital der OLB in Hohe von 90.468.571,80 Euro ist in 23.257.143 Stiickaktien aufgeteilt. Die Stlickaktien lauten
auf den Inhaber. Die Aktien sind voll eingezahlt. Mit allen Aktien sind die gleichen Rechte und Pflichten verbunden. Von der
Gesellschaft gehaltene eigene Aktien sind vom Stimmrecht und dem Gewinnbezugsrecht ausgenommen.

Detaillierte Angaben zum gezeichneten Kapital gemaR Artikel 437 Absatz 1 Buchstabe b CRR kdnnen Anhang 2 entnommen
werden.

Zusitzliches Kernkapital

Das zusétzliche Kernkapital besteht aus einer bedingten Wandelanleihe sowie aus nachrangigen Schuldinstrumenten. Die
Instrumente sind zeitlich unbefristet. Anspriiche auf Riickzahlungen dieser Verbindlichkeiten sind gegentiber anderen Glaubigern
nachrangig. Eine vorzeitige Riickzahlungsverpflichtung kann nicht entstehen. Im Fall einer Insolvenz oder Liquidation sind die
Instrumente nachrangig gegeniiber Instrumenten des Erganzungskapitals.

Detaillierte Angaben zum zusatzlichen Kernkapital gemaR Artikel 437 Absatz 1 Buchstabe b CRR kénnen Anhang 2 entnommen
werden.

Ergédnzungskapital

Das Erganzungskapital besteht im Wesentlichen aus nachrangigen Schuldinstrumenten. Anspriiche auf Riickzahlungen dieser
Verbindlichkeiten sind gegeniiber anderen Glaubigern nachrangig. Eine vorzeitige Riickzahlungsverpflichtung kann nicht
entstehen. Im Fall einer Insolvenz oder Liquidation diirfen sie erst nach Befriedigung aller nicht nachrangigen Glaubiger
zurlickgezahlt werden.

Detaillierte Angaben zu den Instrumenten des Ergénzungskapitals gemaf Artikel 437 Absatz 1 Buchstabe b CRR kdnnen
Anhang 2 entnommen werden.
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Die folgende Tabelle zeigt die detaillierte Berechnung der Eigenmittel und der Kapitalquoten gemaR den Anforderungen des
Artikels 5 der Durchfiihrungsverordnung (EU) Nr. 1423/2013 der Kommission vom 20.12.2013.

Eigenmittel und Kapitalquoten

Betrége, die der
Behandlung vor der

Verordnung (EU) Nr.
575/2013 unterliegen
Eigenmittel gemaR oder vorgeschriebe-
Verordnung (EU) Nr. Verweis auf Artikel ner Restbetrag
575/2013 per in der Verordnung gemaR Verordnung
Mio. Euro 31.12.2020 (EU) Nr. 575/2013 (EU) Nr. 575/2013
1 Kapitalinstrumente und das mit ihnen verbundene 6074 26 (1),27,28, 29,
Agio Verzeichnis der EBA
gemaR Artikel 26
Absatz 3
gezeichnetes Kapital (Aktien) 90,5 Verzeichnis der EBA
gemal Artikel 26
Absatz 3/ Artikel 26
(1) (a)
Agio (Kapitalriicklage Aktien) 516,9  Verzeichnis der EBA
gemaR Artikel 26
Absatz 3/ Artikel 26
(1) (b)
2 Einbehaltene Gewinne 4708 26 (1) (c)
3 Kumuliertes sonstiges Ergebnis (und sonstige 0,0 26(1)(d+e)
Riicklagen, zur Berticksichtigung nicht realisierter
Gewinne und Verluste nach den anwendbaren
Rechnungslegungsstandards)
3a  Fonds fiir allgemeine Bankrisiken nach § 340g 01 26(1)(
HGB
5a  Von unabhangiger Seite gepriifte Zwischenge- 00 26(2)
winne, abziiglich aller vorhersehbaren Abgaben
oder Dividenden
6  Hartes Kernkapital (CET1) vor regulatorischen
Anpassungen 1.0783
Hartes Kernkapital (CET1): regulatorische Anpassungen
8  Immaterielle Vermdgenswerte (verringert um 42 36(1)(b), 37,472 (4)
entsprechende Steuerschulden) (negativer
Betrag)
12 Negative Betrage aus der Berechnung der -18,2 36 (1) (d), 40, 159,
erwarteten Verlustbetrage 472 (6)
28  Regulatorische Anpassungen des harten 22,4
Kernkapitals (CET1) insgesamt
29  Hartes Kernkapital (CET1) 1.055,9
Zusétzliches Kernkapital (AT1): Instrumente
30 Kapitalinstrumente und das mit ihnen verbundene 423 51,52
Agio
31 davon: gemaR anwendbaren Rechnungslegungs- 0,4
standards als Eigenkapital eingestuft
32 davon: gemaR anwendbaren Rechnungslegungs- 41,9
standards als Passiva eingestuft
36 Zusatzliches Kernkapital (AT1) vor regulatori- 423
schen Anpassungen
Zusétzliches Kernkapital (AT1): regulatorische Anpassungen
43  Regulatorische Anpassungen des zusitzli- 0,0
chen Kernkapitals (AT1) insgesamt
44  Zusatzliches Kernkapital (AT1) 423
Kernkapital (T1)
45  Kernkapital (T1 = CET1 + AT1) 1.098,2
Erganzungskapital (T2): Instrumente und Riicklagen
46  Kapitalinstrumente und das mit ihnen verbundene 130,5 62,63
Agio
50  Kreditrisikoanpassungen 0,0 62(c)und (d)
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51  Erganzungskapital (T2) vor regulatorischen 130,5

Anpassungen

Erganzungskapital (T2): regulatorische Anpassungen

57  Regulatorische Anpassungen des Ergén- 0,0
zungskapitals (T2) insgesamt

58  Erganzungskapital (T2) 130,5

59  Eigenkapital insgesamt (TC = T1 + T2) 1.228,7

Risikogewichtete Aktiva

60 Risikogewichtete Aktiva insgesamt 8.659,0

Eigenkapitalquoten und —puffer

61 Harte Kemkapitalquote (ausgedriickt als 12,19

Prozentsatz des Gesamtforderungsbetrags)

92 (2) (a), 465

62 Kemnkapitalquote (ausgedriickt als Prozentsatz 12,68

des Gesamtforderungsbetrags)

92 (2) (b), 465

63 Gesamtkapitalquote (ausgedrtickt als Prozentsatz 14,19

des Gesamtforderungsbetrags)

92(2) (c)

64 Institutsspezifische Anforderung an Kapitalpuffer 7,005
(Mindestanforderung an die harte Kemkapitalquo-

te nach Artikel 92 Absatz 1 Buchstabe a,

zuz(iglich der Anforderungen an Kapitalerhal-

tungspuffer und antizyklische Kapitalpuffer,

Systemrisikopuffer und Puffer fiir systemrelevante

Institute (G-SRI oder A-SRI), ausgedriickt als

Prozentsatz des Gesamtforderungsbetrags)

CRD 128, 129, 130

65 davon: Kapitalerhaltungspuffer 2,500

66 davon: antizyklischer Kapitalpuffer 0,005

67 davon: Systemrisikopuffer 0,000

67a davon: Puffer fiir global systemrelevante Institute 0,000
(G-SRI) oder andere systemrelevante Institute (A-

SRI)

CRD 131

68 Verfligbares hartes Kernkapital fiir die Puffer 7,690
(ausgedriickt als Prozentsatz des Gesamtforde-

rungsbetrags)

CRD 128

Betrage unter den Schwellenwerten fiir Abziige (vor Risikogewichtung)

72 Direkte und indirekte Positionen des Instituts in 04
Kapitalinstrumenten von Unternehmen der
Finanzbranche, an denen das Institut keine
wesentliche Beteiligung halt (weniger als 10%
und abziiglich anrechenbarer Verkaufspositionen)

36 (1) (h), 45, 46, 472
(10), 56 (c), 59, &

475 (4), 66 (c), 69 70,
477 (4)

75 Von der kiinftigen Rentabilitét abhangige latente 0,0
Steueranspriiche, die aus temporaren Differen-
zen resultieren (unter dem Schwellenwert von
10%, verringert um entsprechende Steuerschul-
den, wenn die Bedingungen von Artikel 38 Absatz
3 erfilllt sind)

36 (1) (c), 38, 48, 470,
472 (5)

Anwendbare Obergrenzen fiir die Einbeziehung von Wertberichtigungen in das Erganzungskapital

78 Auf das Erganzungskapital anrechenbare 22,6
Kreditrisikoanpassungen in Bezug auf Forderun-

gen, fiir die der auf internen Beurteilungen

basierende Ansatz gilt (vor Anwendung der

Obergrenze)

62

79 Obergrenze fiir die Anrechnung von Kreditrisiko- 0,0
anpassungen auf das Ergénzungskapital im
Rahmen des auf interen Beurteilungen
basierenden Ansatzes

62

Die OLB hat keine Kapitalinstrumente im Bestand, auf die die Auslaufregelungen der Artikel 484 bis 486 CRR zutreffen. Angaben

dazu entfallen vor diesem Hintergrund in der obigen Tabelle.
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Die Mindestkapitalanforderungen aus Artikel 92 der CRR per 31.12.2020

+ an das harte Kernkapital (4,5 %) in Hohe von 389,7 Mio. Euro wurden um 666,2 Mio. Euro und
+ an das Kernkapital (6,0 %) in Hohe von 519,5 Mio. Euro wurden um 578,7 Mio. Euro

Uberschritten.
Eigenmittelanforderungen (Artikel 438)

Kreditinstitute haben gemafR CRR die Verpflichtung, ihre Risiken in Form von Anrechnungsbetrégen zu bewerten und sie dem
aufsichtsrechtlichen Eigenkapital gegentiberzustellen. Dabei diirfen die Anrechnungsbetrage das aufsichtsrechtliche Eigenkapital
nicht Uberschreiten.

Bei der Ermittlung der Anrechnungsbetrége fiir Kreditrisiken verwendet die OLB seit dem 01.07.2008 grundsatzlich den fortge-
schrittenen, auf internen Ratings basierenden Ansatz (A-IRBA). Fir Teilportfolien im Bereich der Spezialfinanzierungen verwendet
die Bank den einfachen Risikogewichtsansatz gemaR Art. 153 Abs. 5 CRR. Die nicht im IRBA gefiihrten Teilportfolios werden im
Kreditrisiko-Standardansatz (KSA) bewertet. Dies erfolgt seit der Verschmelzung der OLB mit der BKB und dem BHN voriiberge-
hend fiir Risikopositionen, die fiir die Zulassung zum IRBA vorgesehen sind, oder dauerhaft, fiir Risikopositionen, die gemaf
Artikel 150 CRR im Standardansatz behandelt werden.

Fir die Marktrisiken erfolgt die Bewertung des Risikos anhand des aufsichtsrechtlichen Standardansatzes.
Bei den operationellen Risiken nutzt die OLB den Standardansatz.
Bei den Risiken aufgrund von Anpassungen der Kreditbewertung (CVA) nutzt die OLB den Standardansatz.

Die Angaben entsprechen inhaltlich den Meldungen zur Eigenmittelausstattung an die Deutsche Bundesbank.
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Die nachfolgenden Tabellen geben einen Uberblick iiber die erforderliche aufsichtsrechtliche Eigenkapitalunterlegung von
Risikopositionen der OLB:

Eigenmittelanforderungen nach Risikoarten, Forderungsklassen und Bewertungsansatzen

Mio. Euro
Adressrisiken 626,9
Standardansatz 326,2
Staaten oder Zentralbanken 0,0
Regionale oder lokale Gebietskdrperschaften 0,0
Offentliche Stellen 0,0
Multilaterale Entwicklungshanken 0,0
Internationale Organisationen 0,0
Institute 1,6
Unternehmen 2429
Mengengeschaft 236
Durch Immobilien besichert 17,6
Ausgefallene Positionen 10,1
Mit besonders hohem Risiko verbundene Positionen 30,4
Gedeckte Schuldverschreibungen 0,0
Risikopositionen gegentiber Instituten und Unternehmen mit kurzfristiger Bonitétsbeurteilung 0,0
Investmentanteile (Anteile an Organismen fiir gemeinsame Anlagen = OGA) 0,0
Beteiligungen (Grandfathering) 0,0
Sonstige Positionen 0,0
IRB-Ansatz 300,7
Staaten oder Zentralbanken 0,0
Institute 8,3
Unternehmen 223,9
Kleine und mittlere Unterehmen (KMU) 41,2
Spezialfinanzierungen 66,6
Sonstige 116,1
Mengengeschéft 59,4
Durch Immobilien besichert, KMU 0,4
Durch Immobilien besichert, keine KMU 30,6
Qualifiziert revolvierend 1,0
Sonstige, KMU 1,3
Sonstige, keine KMU 26,1
Sonstige Aktiva, ohne Kreditverpflichtungen 8,7
Beteiligungswerte gemal einfachem Risikogewichtungsansatz 0,4
Bérsennotierte Beteiligungen (Risikogewicht 290%) 0,0
Sonstige Beteiligungen (Risikogewicht 370%) 0,4
Risikopositionsbeitrag zum Ausfallfonds einer zentralen Gegenpartei 0,1
Abwicklungs- und Lieferrisiko im Anlagebuch 0,0
Marktpreisrisiken des Handelsbuchs (nach Standardansatz) 0,0
Fremdwéhrungsrisiken 0,0
Operationelle Risiken 63,6
Standardansatz 63,6
Anpassungen der Kreditbewertung 21
Standardansatz 2,1
Gesamt 692,7




010

Eigenkapitalanforderungen nach Risikoarten

Mio. Euro 31.12.2020

Adressrisiko 626,9
Beteiligungen 0,4
Risikopositionsbeitrag zum Ausfallfonds einer zentralen Gegenpartei 0,1
Abwicklungs- und Lieferrisiko im Anlagebuch 0,0
Marktpreisrisiko 0,0
Operationelles Risiko 63,6
Anpassung der Kreditbewertung 21
Gesamt 692,7

Die OLB ist ein Nichthandelsbuchinstitut. Insofern wird mit Ausnahme des Fremdwé&hrungsrisikos kein Marktpreisrisiko ermittelt.

Die folgenden Tabellen zeigen die IRBA-Risikopositionen, die mit aufsichtsrechtlichen Risikogewichten angesetzt werden. Die
angegebenen Volumina sind Positionswerte. Kreditrisikominderungstechniken sind nicht relevant.

IRBA-Risikopositionen fiir Beteiligungen nach aufsichtsrechtlichen Risikogewichten

Risikogewicht Positionswerte
% Mio. Euro

290 0,0
370 15

IRBA-Risikopositionen fiir Spezialfinanzierungen nach aufsichtsrechtlichen Risikogewichten

Regulatorische Kategorien Restlaufzeit Risikogewicht Positionswerte
% Mio. Euro
Unter 2,5 Jahren 50 37,2
Kategorie 1 .
2,5 Jahre oder langer 70 785,9
. Unter 2,5 Jahren 70 471
Kategorie 2
2,5 Jahre oder langer 90 322,7
. Unter 2,5 Jahren 115 21,0
Kategorie 3
2,5 Jahre oder langer 115 92,3
. Unter 2,5 Jahren 250 1,0
Kategorie 4
2,5 Jahre oder langer 250 6,0
. Unter 2,5 Jahren 0 47,6
Kategorie 5
2,5 Jahre oder langer 0 413

Antizyklischer Kapitalpuffer (Artikel 440)

Der antizyklische Kapitalpuffer kam erstmalig ab 1. Januar 2016 zur Anwendung und kann nach Ablauf der Ubergangsregelung
ab dem 1. Januar 2019 zwischen 0 und 2,5 Prozent betragen.

Die Kapitalanforderung des antizyklischen Kapitalpuffers wird durch die Multiplikation des Prozentsatzes des institutsspezifischen
antizyklischen Kapitalpuffers mit dem Gesamtrisikobetrag nach Artikel 92 Absatz 3 CRR ermittelt.

Der institutsspezifische antizyklische Kapitalpuffer ergibt sich aus dem gewichteten Durchschnitt der in- und auslandischen
Kapitalpuffer der wesentlichen Kreditrisikopositionen nach Artikel 140 Absatz 4 CRR.

Die OLB legt nach Artikel 440 CRR in Verbindung mit der Delegierten Verordnung (EU) 2015/1555 die geografische Verteilung
der wesentlichen Risikopositionen und die Hohe des institutsspezifischen Kapitalpuffers in den beiden nachfolgenden Tabellen
offen.
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Geografische Verteilung der fiir die Berechnung des antizyklischen Kapitalpuffers wesentlichen Kreditrisikopositionen*

Aligemeine Kreditrisikopositionen

Gewichtungen Quote des

Risikopositions-  Risikopositions-  Eigenmittel- der Eigenmittel- antizyklischen
Mio. Euro wert (SA) wert (IRB) anforderungen anforderungen Kapitalpuffers
Aufschliisselung
nach Landern
Antigua und Barbuda 0,0 88 06 0,1% 0,000 %
Argentinien 0,0 0,0 0,0 0,0 % 0,000 %
Aserbaidschan 0,0 0,0 0,0 0,0 % 0,000 %
Australien 0,0 0,0 0,0 0,0% 0,000 %
Belgien 214 08 15 02 % 0,000 %
Brasilien 0,0 0,0 0,0 0,0% 0,000 %
Bulgarien 0,0 0,1 0,0 0,0% 0,500 %
Chile 0,0 0,2 0,0 0,0% 0,000 %
Costa Rica 0,0 1,3 0,0 0,0 % 0,000 %
Dénemark 253 1,8 1,8 03 % 0,000 %
Deutschland 3.1857 13.686,0 5274 84,1% 0,000 %
Dominikanische Republik 0,0 0,0 0,0 0,0 % 0,000 %
Finnland 0,0 05 0,0 0,0 % 0,000 %
Frankreich 152,8 0,2 1,0 1,8 % 0,000 %
Griechenland 0,0 0,0 0,0 0,0 % 0,000 %
Indien 849 0,0 03 0,1% 0,000 %
Indonesien 0,0 0,0 0,0 0,0 % 0,000 %
Insel Man 51,0 0,1 06 0,1% 0,000 %
Iand 0,0 09 0,0 0,0 % 0,000 %
Israel 0,0 0,1 0,0 0,0% 0,000 %
Italien 133,7 0,1 10,6 1,7 % 0,000 %
Japan 0,0 0,2 0,0 0,0 % 0,000 %
Jersey 417 00 28 0,4 % 0,000 %
Kaiman-Inseln 53 0,0 04 0,1% 0,000 %
Kanada 0,0 06 0,0 0,0% 0,000 %
Kroatien 0,0 0,0 0,0 0,0% 0,000 %
Lettland 0,0 00 0,0 0,0% 0,000 %
Libanon 0,0 0,0 0,0 0,0% 0,000 %
Liechtenstein 0,0 14,2 05 0,1% 0,000 %
Litauen 0,0 0,0 0,0 0,0% 0,000 %
Luxemburg 188,3 0,0 127 2,0 % 0,250 %
Malta 0,0 0,0 0,0 0,0% 0,000 %
Marokko 0,0 0,0 0,0 0,0% 0,000 %
Mexiko 0,0 02 0,0 0,0% 0,000 %
Mongolei 0,0 0,0 0,0 0,0% 0,000 %
Neuseeland 0,0 0,0 0,0 0,0 % 0,000 %
Niederlande 406,4 238 27,8 4.4 % 0,000 %
Nigeria 15,6 0,0 04 0,1% 0,000 %
Norwegen 0,0 0,0 0,0 0,0% 1,000 %

Oman 0,0 0,0 0,0 0,0 % 0,000 %
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Allgemeine Kreditrisikopositionen

Gewichtungen Quote des
Risikopositions- Risikopositions- der Eigenmittel- antizyklischen

Mio. Euro wert (SA) wert (IRB) anforderungen anforderungen Kapitalpuffers

Osterreich 75,1 26,6 75 1,2% 0,000 %
Panama 0,0 0,0 0,0 0,0% 0,000 %
Peru 0,0 0,0 0,0 0,0% 0,000 %
Polen 88 14,6 1,2 02% 0,000 %
Portugal 309 03 2,5 04 % 0,000 %
Rumanien 1,5 1,1 02 0,0% 0,000 %
Russland 0,0 0,1 0,0 0,0% 0,000 %
Saudi-Arabien 2.2 0,2 0,0 0,0 % 0,000 %
Schweden 0,0 04 0,0 0,0% 0,000 %
Schweiz 30,5 2,0 2,5 0,4 % 0,000 %
Singapur 0,0 0,0 0,0 0,0% 0,000 %
Spanien 579 0,7 4.1 07 % 0,000 %
Taiwan 0,0 0,0 0,0 0,0% 0,000 %
Thailand 0,0 0,1 0,0 0,0% 0,000 %
Tschechische Republik 0,1 0,0 0,0 0,0 % 0,500 %
Tiirkei 34 0,0 0,0 0,0% 0,000 %
Ukraine 12,7 0,0 0,0 0,0% 0,000 %
Ungam 0,0 0,0 0,0 0,0 % 0,000 %
Vereinigte Arabische Emirate 23 0,0 0,0 0,0% 0,000 %
Vereinigte Staaten 46,7 1,1 2,2 0,3% 0,000 %
Vereinigtes Konigreich 96,8 1,4 6,6 11% 0,000 %
Vietnam 0,0 0,0 0,0 0,0% 0,000 %
Volksrepublik China 0,0 0,1 0,0 0,0 % 0,000 %
Zypem 0,0 185 11 0,2 % 0,000 %
Summe: 4.687,0 13.807,1 626,3 100,0 % -

* Die OLB unterhalt weder Risikopositionen im Handelsbestand noch fiir Verbriefungen.
Hohe des institutsspezifischen antizyklischen Kapitalpuffers

Mio. Euro 31.12.2020
Gesamtforderungsbetrag 8.659,0
Institutsspezifische Quote des antizyklischen Kapitalpuffers 0,005 %

Anforderung an den institutsspezifischen antizyklischen Kapitalpuffer

0,446
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Verschuldung (Artikel 451)

Der Ermittlung der Verschuldungsquote (Leverage Ratio) liegen die Vorgaben der delegierten Verordnung (EU) 2015/62 der
Kommission vom 10. Oktober 2014 zur Anderung der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 des Europaischen Parlaments und des
Rates im Hinblick auf die Verschuldungsquote zu Grunde. Die nachfolgenden quantitativen Angaben zum Stichtag 31. Dezember
2020 erfolgen gemé&f den Bestimmungen der Durchfiihrungsverordnung EU 2016/200 der Kommission vom 15. Februar 2016 zur
Festlegung technischer Durchfiihrungsstandards fiir die Offenlegung der Verschuldungsquote unter Verwendung der verdffent-
lichten Tabellen. Die Anwendungsebene ist das Einzelinstitut und der Rechnungslegungsstandard ist HGB.

Aufschliisselung der GesamtrisikopositionsmessgroRe sowie Offenlegung der Verschuldungsquote und des Wertes
ausgebuchter Treuhandpositionen

Risikopositionswerte der
Mio. Euro CRR-Verschuldungsquote
Bilanzielle Risikopositionen (ausgenommen Derivate und Wertpapierfinanzierungsgeschafte (SFT))
Bilanzwirksame Positionen (ohne Derivate, Wertpapierfinanzierungsgeschafte (SFT) und Treu- 200732
handvermdgen, jedoch einschlieRlich Sicherheiten) R
2 Aktiva, die zur Ermittlung des Kernkapitals abgezogen werden 224
Summe der bilanziellen Risikopositionen (ohne Derivate, Wertpapierfinanzierungsgeschéfte
3 N 20.050,8
(SFT) und Treuhandvermdgen)
Derivative Risikopositionen
Wiederbeschaffungskosten fiir alle Derivatgeschéfte (d. h. bereinigt um anrechenbare, in bar 1430
erhaltene Nachschiisse) '
Aufschlage fiir den potenziellen kiinftigen Wiederbeschaffungswert in Bezug auf alle Derivatge-
.. 96,2
schafte (Marktbewertungsmethode)

EU-5a  Risikopositionswert gemaR Ursprungsrisikomethode 0,0
Hinzugerechneter Betrag von gestellten Sicherheiten flir Derivatgeschéafte, wenn diese geméaR den 00
geltenden Rechnungslegungsvorschriften von den Bilanzaktiva abgezogen werden ’

7 Abzug bei in bar erhaltenen Nachschussen in Derivatgeschaften 0,0
8 Ausgenommene Risikopositionen aus fiir Kunden Uber eine qualifizierte zentrale Gegenpartei 0.0
(QCCP) abgerechnete Geschafte ’
9  Bereinigter effektiver Nominalwert von geschriebenen Kreditderivaten 0,0
10 Bereinigte Aufrechnungen des effektiven Nominalwerts und ZuschlagsabzUge fiir ausgestellte 00
Kreditderivate ’
11 Summe der derivative Risikopositionen 239,2
Risikopositionen aus Wertpapierfinanzierungsgeschaften (SFT)
12 Brutto-Aktiva aus Wertpapierfinanzierungsgeschéaften (SFT; ohne Anerkennung von Netting), nach 0.0
Bereinigung um als Verkauf verbuchte Geschafte '
13 Aufgerechnete Betrage von Barverbindlichkeiten und -forderungen aus Brutto-Aktiva aus 0.0
Wertpapierfinanzierungsgeschaften (SFT) '
14 Aufschlag auf das Gegenparteiausfallrisiko aus Wertpapierfinanzierungsgeschéften (SFT) 0,0
EU-14a Ausnahme fiir Wertpapierfinanzierungsgeschafte (SFT): Aufschlag auf das Gegenparteiausfallrisi- 121
ko gemal Artikel 429b Absatz 4 und Artikel 222 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 ’
15  Risikopositionen aus als Agent getatigten Geschéaften 0,0
EU-15a Ausgenommene Risikopositionen aus fiir Kunden Uber eine qualifizierte zentrale Gegenpartei 0.0
(QCCP) abgerechnete Wertpapierfinanzierungsgeschafte (SFT) '
16  Summe der Risikopositionen aus Wertpapierfinanzierungsgeschéften 12,1
Andere auRerbilanzielle Risikopositionen
17 AuRerbilanzielle Risikopositionen zum Bruttonominalwert 5.0434
18  (Anpassungen fiir die Umrechnung in Kreditdquivalenzbetrage) -3.647,7
19  Summe der anderen auBerbilanziellen Risikopositionen 1.395,7
GemaR Artikel 429 Absétze 7 und 14 CRR ausgenommene Risikopositionen (bilanziell und auBerbilanziell)
GemaR Artikel 429 Absatz 7 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 ausgenommene gruppeninteme
EU-19a . o ; B T Tt 0,0
Risikopositionen (Einzelbasis) (bilanziell und auBerbilanziell)
EU-19 GemaR Artikel 429 Absatz 14 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 ausgenommene Risikopositionen 0.0

(bilanziell und auRerbilanziell)

Eigenkapital und Gesamtrisikopositionen




014

20  Kernkapital 1.098,2

21 Summe der GesamtrisikopositionsmessgroRe der Verschuldungsquote 21.697,8

Verschuldungsquote

22 Verschuldungsquote 5,06%
Anwendung von Ubergangshestimmungen und Wert ausgebuchter Treuhandpositionen

EU-23  Anwendung von Ubergangsbestimmungen fiir die Definition der KapitalmessgréRe Vollstandig eingefiinrt

EU-24 \sl\ézr;tzgﬂzgebuchter Treuhandpositionen gemaR Artikel 429 Absatz 13 der Verordnung (EU) Nr. 18.4

Aufschliisselung von bilanziellen Risikopositionen (ohne Derivate, Wertpapierfinanzierungsgeschafte (SFT) und
ausgenommene Risikopositionen)

Risikopositionswerte der
Mio. Euro CRR-Verschuldungsquote
Bilanzielle Risikopositionen insgesamt (ohne Derivate, Wertpapierfinanzierungsgeschafte
EUA1 - - . 20.073,2
(SFT), und ausgenommene Risikopositionen), davon:
EU-2  Risikopositionen des Handelsbuchs 0,0
EU-3 Risikopositionen des Anlagebuchs, davon: 20.073,2
EU-4  Gedeckte Schuldverschreibungen 352,3
EU-5 Risikopositionen, die wie Risikopositionen gegeniiber Zentralstaaten behandelt werden 3.061,5
Risikopositionen gegeniiber regionalen Gebietskérperschaften, multilateralen Entwicklungsban-
EU-6  ken, internationalen Organisationen und 6ffentlichen Stellen, die NICHT wie Risikopositionen 0,5
gegenuber Zentralstaaten behandelt werden
EU-7  Institute 4912
EU-8  Durch Grundpfandrechte auf Immobilien besichert 4.888,7
EU-9 Risikopositionen aus dem Mengengeschaft 3.068,0
EU-10  Unternehmen 7.086,8
EU-11  Ausgefallene Positionen 317,5
EU-12 Andere Forderungsklassen (z. B. Beteiligungspositionen, Verbriefungs-Risikopositionen und 8067

sonstige Aktiva, die keine Kreditverpflichtungen sind)

Abstimmung der mit den veroffentlichten Abschliissen offengelegten Angaben mit der GesamtrisikopositionsmessgroRe

Mio. Euro Anzusetzende Werte
1 Summe der im Jahresabschluss ausgewiesenen Vermégenswerte 21.475,2
2 Anpassung fiir Beteiligungen, die zu Bilanzierungszwecken konsolidiert werden, die jedoch nicht 0.0
zum aufsichtlichen Konsolidierungskreis gehdren ’
Anpassung fiir Treuhandvermdgen, das geméaR den geltenden Rechnungslegungsvorschriften in
3 der Bilanz ausgewiesen wird, aber von der Gesamtrisikopositionsmessgroe gemal Artikel 429 -18,4
Absatz 13 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 ausgenommen ist
4 Anpassungen fiir derivative Finanzinstrumente 239,2
5  Anpassungen fiir Wertpapierfinanzierungsgeschéafte (SFT) 12,1
Anpassung fiir auRerbilanzielle Geschafte (d. h. Umwandlung der auRerbilanziellen Geschafte in
6 o . 1.395,7
Kreditdquivalenzbetrage)
EU-6a Anpassung fiir Risikopositionen aus Intragruppenforderungen, die von der Gesamtrisikopositions- 0.0
messgroRe gemal Artikel 429 Absatz 7 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 ausgenommen sind ’
EU-6b Anpassungen fiir Risikopositionen, die gemaR Artikel 429 Absatz 14 der Verordnung (EU) Nr. 0.0
575/2013 von der Gesamtrisikopositionsmessgroe ausgenommen sind ’
7 Sonstige Anpassungen -1.406,0
8 GesamtrisikopositionsmessgroBe der Verschuldungsquote 21.697,8

Dem Risiko einer tibermafigen Verschuldung wird bei der OLB durch einen angemessenen Planungs- und Steuerungsprozess
Rechnung getragen. Ausgehend von der Geschafts- und Risikostrategie der OLB wird die Entwicklung der Leverage Ratio in der
Mittelfristplanung prognostiziert und durch Darstellung im internen Managementreporting monatlich tiberwacht. Die Einhaltung der
zukiinftigen aufsichtsrechtlichen MindestgréRe in Hohe von 3 % ist dabei das Ziel. Bei Bedarf unterbreitet das Banksteuerungs-
komitee dem Gesamtvorstand Vorschlage fiir konkrete Steuerungsmafinahmen. Ein Beschluss erfolgt durch den Gesamt-
vorstand.
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Faktoren mit Auswirkungen auf die offengelegte Verschuldungsquote

Mio. Euro 2020 2019
Transitional Fully phased-in Transitional Fully phased-in
definition definition definition definition
Kemkapital 1.098,2 1.098,2 1.083,9 1.083,9
GesamtrisikopositionsmessgroRe 21.697,8 21.697,8 20.585,4 20.585,4
Verschuldungsquote in % 5,06 5,06 5,27 5,27

Die Verschuldungsquote reduzierte sich gegeniiber dem Vorjahr um 0,21 Prozentpunkte auf 5,06%. Im Jahresvergleich stand
dem Anstieg der GesamtrisikopositionsmessgroRe um 1.112,4 Mio. Euro eine Erhdhung des Kernkapitals um 14,3 Mio. Euro
gegentiber.

Die vorstehenden Erlauterungen basieren auf den an die Bundesbank ibermittelten aufsichtsrechtlichen Meldungen. Nach
Abschluss der Ubergangsbestimmungen in der OLB werden seit Beginn des Jahres 2018 die einschlagigen Regelungen in ihrer
endgiiltigen Form (fully phased-in definition) angewendet.
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Risikomanagementziele und -politik (Artikel 435)

Strategien und Verfahren fiir die Steuerung der Risiken
Grundprinzipien der Risikosteuerung

In der OLB ist der Grundsatz der Unabhangigkeit zwischen Markt und Marktfolge einerseits sowie der Risikolberwachung
andererseits verankert. In diesem Sinne existiert eine strikte Trennung zwischen aktiver Risikoiibernahme durch die Marktein-
heiten und deren Risikomanagement auf der einen Seite sowie der Risikoiberwachung auf der anderen Seite. Im Kreditgeschaft
sowie Treasury sind Markt und Marktfolge zusétzlich bis auf Vorstandsebene voneinander getrennt.

Bei der Einflihrung neuer Produkte ist Uber einen vordefinierten Prozess (Prozess zur Einfihrung neuer Produkte oder zum Eintritt
in neue Markte ,NPNM") sichergestellt, dass alle betroffenen Funktionen der OLB vor Beginn geplanter neuer Geschéftsaktivita-
ten an der Risiko- und Ertragsanalyse beteiligt sind.

Vor Veranderungen in der Aufbau- und Ablauforganisation der Bank sowie in den IT- und Ratingsystemen (nach CRR) werden die
Auswirkungen auf das interne Kontrollsystem und auf das Risikomanagement- und -controllingsystem in einem festgelegten
Prozess durch einen IKS- und Risikozirkel beurteilt und klassifiziert. So wird sichergestellt, dass alle geplanten Mafnahmen vor
ihrer Einflinrung durch die betroffenen Organisationseinheiten tiberpriift und benétigte Anpassungen am Risikomanagement- und
-controllingsystem vorbereitet sind.

Verschiedene Gremien unterstiitzen den Vorstand bei der Vorbereitung von Entscheidungen zum Risikomanagement. Die
wichtigste Instanz bildet das Risikokomitee. Im Risikokomitee sind der Risikovorstand, der Vorstand Finanzen und Treasury, der
Bereichsleiter Credit Risk Management sowie die Leiter Risikocontrolling, Finanzen / Controlling sowie Treasury vertreten.

Die innerhalb des Unternehmens etablierte Risikoberichterstattung stellt die Einbindung und Information des Vorstands im
Risikomanagementprozess sicher.

Durch geeignete Malnahmen zur Qualifikation der Mitarbeiter im Risikomanagementprozess ist gewahrleistet, dass die erforder-
lichen Kenntnisse und Erfahrungen angemessen sind.

Risikokultur

Die bewusste Ubernahme von Risiken bzw. Kreditrisiken ist inharenter Teil des Geschaftsmodells und gehdrt zur Geschéfts- und
Risikostrategie der Bank.

Gemeinsame ethische Wertvorstellungen und eine unternehmensweite mit der Risikostrategie kohérente Risikokultur sind
wichtige Erfolgsfaktoren fiir die nachhaltige Geschaftsentwicklung der Bank. Eine ausgepragte Unternehmens- und Risikokultur
kann Fehlverhalten von Mitarbeitern nachhaltig reduzieren und gleichzeitig die externe Wahrnehmung der Bank und ihre Reputa-
tion positiv beeinflussen.

Firr die OLB bedeutet dies, die Risikokultur innerhalb der Bank kontinuierlich zu fordern und das Wertesystem gezielt zu stérken,
welches Risikomanagement und Risikobewusstsein fest in der Unternehmenskultur verankert. In diesem Zusammenhang sind die
innerhalb der Bank aufgestellten und kommunizierten Verhaltensgrundséatze hervorzuheben.

Der Verhaltenskodex der OLB ist ein wesentliches Grundelement fiir den gelebten Wertekanon in der Bank und als Mindeststan-
dard fiir das Verhalten aller Mitarbeiter zu verstehen. Nicht nur der Vorstand, sondern auch die Fiihrungskrafte pragen mit ihrem
vorgelebten Verhalten das Leitbild der OLB mafgeblich. Eine angemessene Risikokultur, wie sie die Bank fiir sich definiert, setzt
ein offenes und kollegiales Fiihrungskonzept voraus, bei dem erkannte Risiken offen kommuniziert und Krisensituationen
[6sungsorientiert angegangen werden. Mitarbeiter werden motiviert, sich in ihrem Handeln am definierten Wertesystem und am
Verhaltenskodex der Bank zu orientieren sowie innerhalb des in der Risikostrategie naher definierten Risikoappetits zu agieren.
Das gelebte Risikomanagement sowie die dafiir notwendige Transparenz und Kommunikation bieten Mitarbeitern die Mdglichkeit,
Chancen innerhalb der gegebenen Rahmenbedingungen des Risikomanagements zu ergreifen. Gleichzeitig werden Mitarbeiter
aber auch in die Verantwortung genommen, Risiken umfassend zu bewerten und proaktiv zu steuern. Ein maRgebliches Element
der Risikokultur ist u. a. die Sorgfalt und Disziplin, mit der die Beteiligten ihre Aufgaben im Kunden- und Risikomanagementpro-
zess bewusst wahrnehmen.

Die Risikokultur impliziert einen konstruktiven und offenen Dialog innerhalb der Bank, der von allen Flihrungsebenen geférdert
und unterstiitzt wird. In den vergangenen Jahren wurden durch die Bank bereits zahlreiche MaRnahmen ergriffen, die die Risiko-
kultur als Teil der Unternehmenskultur weiterentwickelt und nachhaltig gestérkt haben.
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Risikostrategie

Die Risikostrategie wird vom Vorstand der Bank beschlossen, mindestens einmal jahrlich tiberpriift und mit dem Aufsichtsrat
erdrtert. Sie leitet sich aus der Geschéftsstrategie ab und berlicksichtigt die Ergebnisse der Risikoinventur, die Risikotragfahigkeit
und die organisatorischen Rahmenbedingungen der Bank. Die Formulierung der Risikostrategie erfolgt im Rahmen eines struktu-
rierten Strategieprozesses, der sicherstellt, dass

. die Geschéfts- und Risikostrategie sowie die Geschaftsplanung der OLB konsistent sind,

« nur Risiken eingegangen werden, die einem Steuerungsprozess unterworfen sind und die in ihrer Hohe die
Unternehmensexistenz nicht gefahrden,

« die Forderungen von Kunden und anderen Glaubigern der Bank gesichert sind,

- eine risikosensitive Limitierung der wesentlichen Risikokategorien und der Risiken auf Geschéftsfeldebene die jederzeitige
Risikotragfahigkeit der OLB gewéhrleistet,

- die jederzeitige Zahlungsfahigkeit gewahrleistet und mit Hilfe von Limiten iiberwacht wird und

« eine angemessene Risikoberichterstattung und -iiberwachung vorhanden ist.

Die OLB agiert mit einer langfristiger Geschaftsausrichtung und einem auf Soliditat und Stetigkeit ausgerichteten Geschaftsmo-
dell. Der Risikomanagementprozess der Bank unterstlitzt die Umsetzung dieser Strategie, indem die Nachhaltigkeit der Vermé-
gens-, Finanz- und Ertragslage des Unternehmens durch die Beherrschung der eingegangenen Risiken sichergestellt wird.

Aus geschafts- und risikostrategischer Sicht kommt der angemessenen Ausgestaltung des Verglitungssystems der Mitarbeiter
eine besondere Rolle zu, da die Ausgestaltung neben anderen personalpolitischen Zielen auch das risikoadaquate Handeln
gewahrleistet. Die Ausgestaltung wird daher regelmaRig vom Vorstand Giberpriift und bei Bedarf angepasst und vom Aufsichtsrat
zur Kenntnis genommen.

Die Entscheidung ber das strategische Vorgehen wird unter Abwagung der mit den Risiken verbundenen Chancen bzw. im Falle
von operationellen Risiken unter Abwagung der Kosten getroffen, die mit einer Reduzierung oder Vermeidung dieser Risiken
einhergehen.

Definitionen, Strategien und Verfahren fiir die Steuerung der wesentlichen Risikoarten

Im Rahmen der jahrlichen Risikoinventur wird dberpriift, welche Risiken fiir die OLB relevant und ob alle wesentlichen Risikoarten
einem angemessenen Risikomanagementprozess unterworfen sind. Das Kreditrisiko, das Marktpreisrisiko, das Liquiditatsrisiko
und das operationelle Risiko werden als wesentliche Risiken klassifiziert, da sie aufgrund ihrer Héhe und Ausprégung materiell fiir
den Fortbestand des Unternehmens sind. Uber die Risikostrategie finden die Ergebnisse der Risikoinventur Eingang in den
Risikotragfahigkeitsprozess.

Die Bank setzt sich zudem mit Nachhaltigkeitsrisiken auseinander. Beispielsweise werden die Auswirkungen einer lang anhalten-
den Dirre auf die betroffenen Branchen im Kreditportfolio analysiert. Diese Risiken stellen keine eigene Risikokategorie dar,
sondern kénnen auf alle bekannten Risikoarten einwirken und werden im Rahmen strategischer Uberlegungen beriicksichtigt.
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Kreditrisiko
Definition des Kreditrisikos

Das Kreditrisiko ist definiert als das Ausfallrisiko, das Migrationsrisiko, das Liquiditats- und Credit-Spread-Risiko, das Lander-
risiko sowie das Risiko aus Warehousingaktivitaten:

« Ausfallrisiko

Das Ausfallrisiko ist definiert als potenzieller Verlust, der durch den Ausfall eines Geschéftspartners (Kontrahent, Emittent,
anderer Vertragspartner) entstehen kann, d. h. durch seine Unfahigkeit oder fehlende Bereitschaft, vertragliche
Verpflichtungen zu erfillen.

Migrationsrisiko

Das Migrationsrisiko ist definiert als potenzielle Veranderung des Barwertes einer Forderung durch Verschlechterung der
Kreditwiirdigkeit, d. h. insbesondere bei Verénderung des Ratings in den Lebendklassen,

Liquiditéts- und Credit-Spread-Risiko

Das Liquiditats- und Credit-Spread-Risiko ist definiert als potenzielle Veranderung des Barwertes aufgrund von Veranderun-
gen von Liquiditdtsspreads oder Credit-Spreads am Markt.

Lénderrisiko

Das Landerrisiko als Teil des Kreditrisikos wird definiert als Ubernahme eines grenziiberschreitenden Risikos, insbesondere

eines Transfer- und Konvertierungsrisikos, d. h. des Risikos, dass wegen behérdlicher oder gesetzgeberischer MaRnahmen

der Transfer bzw. die Konvertibilitat der vom Schuldner geleisteten Betrége infolge von Zahlungsstockungen unterbleibt oder
hinausgeschoben wird.

Risiko aus Warehousingaktivitéten

Risiken aus Warehousingaktivitaten ergeben sich durch die Anschaffung von Vermégensgegenstanden im Assetmanagement
zugunsten Dritter. Das Risiko fiir die Bank ist dabei, dass der Kunde seinen vertraglichen Verpflichtungen, z. B. durch einen
Ausfall, nicht nachkommt.

Strategie fiir das Kreditrisiko

Das bewusste Eingehen von Kreditrisiken ist integraler Bestandteil der Geschéfts- und Risikostrategie. Risikostrategisches Ziel
ist die dauerhafte Wahrung der Risikotragfahigkeit bei gleichzeitiger Optimierung der Risiko- / Ertragsrelation.

Das Management von Kreditrisiken ist eine gemeinsame Aufgabe der Marktbereiche und der Risikofunktion auf der Basis eines
verantwortungsbewussten Handelns im Rahmen des bankweiten Risikomanagementprozesses. Ziel ist es, Risiken zu vermei-
den, die fiir die Bank nicht tragfahig sind bzw. fiir deren Ubernahme keine wirtschaftlich angemessene Risikopramie durchge-
setzt werden kann. Konzentrationsrisiken werden begrenzt, indem z. B. fiir spezifische Teilportfolios Limite definiert sind.

Steuerung des Kreditrisikos

Das Management samtlicher Kreditrisiken im Kundenkreditgeschéft basiert auf einem integrierten Konzept von Richtlinien,
Kompetenzstrukturen und Anforderungssystemen, das in Einklang steht mit der strategischen Ausrichtung und den Zielen des
Hauses.

Konsistent zu diesem Konzept ist der Kreditentscheidungsprozess gestaltet. Eine organisatorische und disziplinarische Tren-
nung von Markt und Markifolge ist auf allen Ebenen gewéhrleistet.

Abhéngig vom zu entscheidenden Kreditrisiko sind unterschiedliche organisatorische Regelungen getroffen. Ziel ist es, mit der
Struktur und Aufgabenverteilung eine risikoadaquate und effiziente Entscheidungsfindung und Bearbeitung von Kreditengage-
ments in Abhangigkeit von LosgroRen, Risikogehalt und Komplexitét zu erreichen. Engagements, die Bestandteil des in der
OLB als nichtrisikorelevant definierten Geschafts sind (entspricht dem homogenen Portfolio), unterliegen vereinfachten Votie-
rungs-, Entscheidungs- und Uberwachungsprozessen. Die Engagements des als risikorelevant eingestuften Geschéftes
(entspricht dem inhomogenen Portfolio) werden aufgrund ihres spezifischen Risikogehalts — innerhalb festgelegter Regeln —

in der Gemeinschaftskompetenz des Marktes mit der Marktfolge votiert und entschieden.

Die Risikobeurteilung und die Genehmigung der Kredite erfolgen im nichtrisikorelevanten Geschaft in Abhéngigkeit von der
Geschéftsart und Betreuungszustandigkeit des Kunden. Im Rahmen der Eigenkompetenz des Marktes (sofern es sich nicht um
Baufinanzierungs- oder Verbraucherkreditgeschaft handelt) unterstiitzt die Marktfolge den Markt bei der Durchfiihrung der
Bonitatspriifung und Ratingerstellung. Bei allen iibrigen Engagements erfolgt die Beurteilung der Risiken und die Kreditent-
scheidung in Zusammenarbeit von Markt und Marktfolge.
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Im Neugeschéft wird fir jeden Kreditnehmer auf Basis von statistischen Bonitatsbeurteilungsverfahren das Risiko seiner Zah-
lungsunfahigkeit in Form einer Bonitatsklasse ermittelt. Parallel dazu wird die Bewertung der vom Kunden gestellten Sicherhei-
ten vorgenommen. Diese findet in Abhangigkeit von Umfang und Komplexitat unter Einbeziehung der Marktfolge oder durch
externe Gutachter statt. Zusammen ergeben Kreditvolumen, Bonitatsklasse und Besicherung ein absolutes Maf fiir das Kre-
ditrisiko des Kunden.

Wahrend der Laufzeit der Kredite unterliegen sémtliche Engagements einer permanenten Kreditiiberwachung. In der Regel wird
jahrlich eine manuelle Aktualisierung des Ratings vorgenommen. Des Weiteren werden monatlich maschinelle Bestandsratings
durchgefiihrt. Zusatzlich werden alle Engagements durch verschiedene maschinelle und manuelle Risikofriherkennungsverfah-
ren Uberwacht, die im Bedarfsfall eine Ratingpflicht ausldsen und vordefinierte Analyse- und Berichtsprozesse in Gang setzen.

Turnus und Umfang der wiederkehrenden Bewertung von Sicherheiten sind abhangig von der Art der Sicherheit und dem ihr
beigemessenen Wert. So ist vor dem Hintergrund der besonderen Bedeutung von Realsicherheiten fiir die Bank ein zentrales
Immobilienmonitoring installiert, das regionale Preisentwicklungen am Immobilienmarkt verfolgt und bei wesentlichen Verénde-
rungen eine individuelle Uberpriifung der regional betroffenen Immobilienwerte veranlasst.

Die qualitativen und quantitativen Anforderungen an die Genehmigung der Kreditvergabe und an die Kreditiberwachung sind
an das jeweilige Risiko gekoppelt. In Abhéngigkeit von Volumen und Bonitatsklasse sind entsprechende Kompetenzen definiert,
sodass Kreditentscheidungen risikoabhangig immer auf adaquater Ebene getroffen werden.

Um das Risiko des Kreditportfolios insgesamt auf ein angemessenes Mal zu begrenzen, existieren entsprechende Anforde-
rungssysteme. So regeln z. B. Richtlinien die Hereinnahme und Bewertung von Sicherheiten. Risikoabhangige Preise in Ver-
bindung mit einer risikobereinigten Ertragsmessung der Vertriebseinheiten schaffen Anreize, Neugeschéft nur bei entsprechen-
der Bonitat und angemessener Besicherung einzugehen.

Um eine angemessene Beurteilung der Risiken auf Dauer sicherzustellen, wird auf eine hohe Qualitat der Prozesse Wert
gelegt. Eine umfangreiche Aus- und Fortbildung der Mitarbeiter und eine regelmaRige Uberpriifung der Prozesse sind dabei von
entscheidender Bedeutung. Nachgelagerte Analysen und Validierungen erlauben zudem ein Urteil darliber, wie aussagekréftig
die Ergebnisse der Bonitatsbeurteilung und Sicherheitenbewertung tatséchlich sind, und ermdglichen eine Prognose iiber die
zukiinftige Risikosituation.

Dartiber hinaus wird vierteljahrlich durch das Risikocontrolling die Entwicklung der Kreditrisiken insgesamt untersucht. Dabei
werden Strukturanalysen des Portfolios (Rating, Sicherheiten, GréRenklassen, Branchen, Neugeschéft etc.) vorgenommen und
die Auswirkungen auf den erwarteten Verlust (Expected Loss) und die 6konomischen sowie aufsichtsrechtlichen Eigenkapital-
anforderungen eruiert. Die Ergebnisse sind Teil der vierteljahrlichen Risikoberichterstattung an das Risikokomitee, den Gesamt-
vorstand und den Aufsichtsrat.

Die Kreditrisiken aus dem Handelsgeschaft werden im Rahmen der Genehmigung analog zum kommerziellen Kreditgeschéft
behandelt.

Risikokonzentrationen

Inhalt der vierteljahrlichen Berichterstattung ist auch die Untersuchung méglicher Risikokonzentrationen im Bereich des Kreditri-
sikos. Dabei finden Analysen auf Basis von Einzelengagements, Branchen oder dariiber hinaus definierter Teilportfolios statt.
Zusétzlich wird mindestens einmal jéhrlich im Rahmen der Risikoinventur eine umfangreiche Untersuchung der Risikokonzen-
trationen durchgefiihrt, um ergénzenden Bedarf in Zusammenhang mit der Fortschreibung der Risikostrategie zu erkennen.

Die Branchenverteilung des Kreditportfolios ist grundsétzlich gepréagt durch die in der Geschaftsregion ansassige Kundschaft.
Daneben bildet das Kreditgeschéaft im Bereich der Projektfinanzierungen, Commercial Real Estate sowie Akquisitionsfinanzie-
rungen einen Schwerpunkt.

Zur Vermeidung von Risikokonzentrationen sind in der Risikostrategie iiber die Kompetenzen hinaus Teilportfoliolimite definiert.
Die Uberwachung dieser Limite ist Aufgabe der Abteilung Risikocontrolling.

Marktpreisrisiko
Definition des Marktpreisrisikos

Das Marktpreisrisiko bezeichnet die Gefahr, dass die Bank Verluste aufgrund von Anderungen der Marktpreise oder der die
Marktpreise beeinflussenden Parameter erleidet (z. B. Aktienkurse, Zinssatze, Wechselkurse oder Preise fiir Rohstoffe, Edel-
metalle und Immobilien sowie die Volatilitaten dieser Parameter).

Es beinhaltet auch Werténderungen, die aus der spezifischen llliquiditat von Teilmarkten resultieren, wenn z. B. der Kauf oder
der Verkauf von groflen Positionen innerhalb einer vorgegebenen Zeitspanne nur zu nicht marktgerechten Preisen mdglich ist.
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Strategie fiir das Marktpreisrisiko

Im Anlagebuch der Bank werden Handelsgeschafte mit dem Ziel getatigt, die Liquiditat der Bank langfristig zu sichern und
Zinsanderungsrisiken im Rahmen der definierten Limite zu steuern. Sie dienen damit der Sicherung der langfristigen Unterneh-
mensexistenz und der Stabilitat der Ertragslage. Geschaftsfelder des Anlagebuches sind im Wesentlichen der Geldhandel
sowie der Handel bzw. die Emission von Schuldverschreibungen. Erganzt werden diese durch Derivatgeschafte zur Risikobe-
grenzung.

Den Emittenten- und Kontrahentenausfallrisiken im Handelsgeschéaft mit Banken und bei Wertpapieranlagen begegnet die OLB
mit einer grundsatzlichen Beschrankung auf Handelspartner erstklassiger Bonitat und auf zentrale Kontrahenten, einem dezi-
dierten Limitsystem sowie einem weit diversifizierten Portfolio. Die strategische Ausrichtung ist in der Risikostrategie fixiert.

Steuerung des Marktpreisrisikos

Verantwortlich fiir die Steuerung des Marktpreisrisikos sind das Banksteuerungskomitee und das Risikokomitee der Bank. Uber
die Positionierung im Anlagebuch wird im Banksteuerungskomitee beraten und entschieden. Die Uberwachung der Marktpreis-
risiken erfolgt im Risikocontrolling und die Limitierung beschlieRt der Gesamtvorstand unter Berlicksichtigung von Empfehlun-
gen des Risikokomitees.

Zur Limitierung der Risiken dient der Value-at-Risk fiir das Marktrisiko (99,9% / 1 Jahr), welcher weiter auf das Zinsbuch allo-
kiert wird.

Zur Bewertung der Marktrisiken werden ergénzend zur statistischen Risikomessung mit Hilfe von Value-at-Risk-Modellen
regelmafig sowohl regulatorische als auch konomische Stresstests durchgefiihrt.

Die Risikoposition entsteht im Wesentlichen durch die Entwicklung des Kreditneugeschéftes, den Bestand hochliquider Renten-
papiere der bendtigten Liquiditatsreserven sowie die Refinanzierungsstruktur. Fir die Liquiditatsreserve der Bank darf eine
Anlage nur im Rahmen fest definierter Produktarten erfolgen. Treasury steuert das Zinsénderungsrisiko iiberwiegend mithilfe
von Zinsderivaten. Dariiber hinaus kann Treasury jederzeit die Wertpapierbestande der Liquiditatsreserve im Hinblick auf das
Volumen und die Zinsbindung beeinflussen. Zusétzlich zum Zinsbuch wird das Risiko aus den ausgegliederten Pensionsriick-
stellungen extern zugeliefert und beriicksichtigt. Das Risiko der ausgegliederten Pensionsriickstellungen wird anhand eines
Delta-Normal-Modells zum selben Konfidenzniveau und zur selben Haltedauer wie das Risiko im Zinsbuch ermittelt.

Liquiditétsrisiko
Definition des Liquiditatsrisikos:

Als Liquiditatsrisiko bezeichnet die OLB zum einen das Risiko, dass sie die Erfiillung ihrer Zahlungsverpflichtungen nicht jeder-
zeit gewahrleisten kann (Zahlungsunfahigkeitsrisiko).

Zum anderen versteht die Bank darunter auch das Risiko von Preisaufschlégen bei der Mittelaufnahme zur Schlieung beste-
hender Refinanzierungsliicken, die durch die Ausweitung von Liquiditats- und Kreditaufschlagen auf den Zins bei gleichbleiben-
der Bonitat entstehen kénnen (Liquiditatskostenrisiko).

Strategie fiir das Liquiditétsrisiko

Die Strategie der OLB ist es, jederzeit ausreichend Liquiditat zur Sicherstellung der Zahlungsfahigkeit vorzuhalten.

Steuerung des Liquiditatsrisikos

Die Liquiditatsrisiken werden auf Basis der institutsspezifischen Liquiditatsablaufbilanz und der aufsichtsrechtlichen Kennziffer
Liquidity Coverage Ratio limitiert. Um die Einhaltung der Anforderung jederzeit sicherzustellen, sind interne Limite und Frih-
warnschwellen definiert. Uber die Entwicklung dieser Kennzahlen wird regelmiRig dem Risikokomitee der Bank berichtet. Ein
vorzuhaltender Liquiditatspuffer, der sich aus den wochentlichen und monatlichen Liquiditatsabflissen aus Kundengeschaften
ableitet, erganzt diese Betrachtungen.

Die Limitierung der Liquiditatsrisiken in der Liquiditatsablaufbilanz basiert auf der Kennzahl der ,kumulierten relativen Liquidi-
tatsliberhdnge®. Diese stellt fiir definierte Laufzeitbénder den Liquiditatscashflow ins Verhaltnis zum Gesamtbestand an Ver-
bindlichkeiten.

Das Liquiditatsrisiko wird im Banksteuerungskomitee und im Risikokomitee der Bank gesteuert. Treasury kann jederzeit auf die
Wertpapierbestande der Liquiditatsreserve zurlickgreifen und durch Verkauf, durch Verpfandung fiir Bundesbank-
Refinanzierungsfazilititen oder durch Terminverkauf im Rahmen von Repo-Geschéften zusatzlichen Liquiditatsbedarf decken.
Liquiditatsbedarf wird Uber das Kundengeschéft, durch die Aufnahme von Termingeldern und Refinanzierungsdarlehen oder
durch die Platzierung von Schuldscheindarlehen und Pfandbriefen gedeckt.
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Operationelles Risiko
Definition des operationellen Risikos:

Das operationelle Risiko ist die Gefahr von Verlusten infolge der Unangemessenheit oder des Versagens von internen Verfah-
ren, Menschen, Systemen oder infolge von externen Ereignissen, die sich im Institut selbst manifestieren.

Die OLB subsumiert unter der Risikokategorie ,Operationelles Risiko* auch folgende Risikoarten:

Rechts- und Rechtsénderungsrisiko

Das Rechtsrisiko bezeichnet die Gefahr, dass aufgrund fehlender bzw. unvollstandiger Berticksichtigung des durch Rechts-
vorschriften und die Rechtsprechung vorgegebenen Rechtsrahmens ein Schaden entsteht. Das Rechtsanderungsrisiko bildet
das Risiko eines Verlustes fiir in der Vergangenheit abgeschlossene Geschéfte aufgrund einer Anderung der Rechtslage (ge-
anderte Rechtsprechung oder Gesetzanderung) und auch die Risiken ab, die durch eine unzureichende oder fehlende Um-
setzung zukinttig in Kraft tretender Rechtsgrundlagen entstehen kénnen.

Conduct Risiko

Unter dem Conduct Risiko versteht die OLB die abstrakten Gefahren von sonstigen strafbaren Handlungen durch interne
Vergehen, wie Diebstahl, Korruptionsvergehen oder kartellrechtliche. .

Compliance-Risiko

Das Compliance-Risiko wird definiert als das Risiko von straf- oder verwaltungsrechtlichen Sanktionen, Bugeldern
(beispielsweise aus DSGVO oder GWG) und anderen finanziellen Verlusten oder Reputationsschaden infolge von VerstéRen
gegen Rechts- und Verwaltungsvorschriften / behdrdliche Vorgaben und Verhaltens- / Ethikkodizes im Zusammenhang mit
den regulierten Tatigkeiten der Bank (zusammen die ,Vorschriften). Das Compliance-Risiko beinhaltet auch das Risiko aus
Verlusten aufgrund sonstiger strafbarer Handlungen Dritter (External Fraud).

Modellrisiko

Das Modellrisiko beschreibt das Verlustpotenzial aus falschen Steuerungsimpulsen infolge der unsachgemaen Anwendung,
des ungeeigneten Einsatzes fiir die Anwendung, der ungeeigneten bzw. falschen Eingangsparameter sowie der Inkonsistenz
des Modells (Modell veraltet oder nicht sachgerecht modelliert). Einem (mdglichen) Modellrisiko unterliegen alle Modelle, die
in der Produkt- oder (Bilanz-)Bewertung (z. B. Produktkalkulation, Bewertung von Finanzinstrumenten, Uberwachung von
Risikolimiten etc.) zur Entscheidungsfindung eingesetzt werden bzw. die Eigenkapitalanforderungen beeinflussen bzw. zu
deren Uberpriifung genutzt werden (Saule | & Saule Il - Quantifizierungsmodelle).

Reputationsrisiko

Unter einem Reputationsrisiko versteht die OLB die Gefahr eines Ansehensverlustes der Bank bei der breiten Offentlichkeit,
bei Aktiondren, (potenziellen) Kunden, Mitarbeitern, Geschaftspartnern sowie bei den Aufsichtsbehdrden beztiglich ihrer
Kompetenz, Integritat und Vertrauenswiirdigkeit aufgrund von negativen Ereignissen im Rahmen der Geschéftstatigkeit. Hier-
unter fallt auch der aus dem Ansehensverlust resultierende geschaftliche Nachteil auf die Ertrage, die Eigenmittel oder die
Liquiditat der OLB.

Projektrisiko

Die Bank versteht unter Projektrisiko den Schaden, der durch Verzdgerung, Kostenerhéhung, QualitatseinbuBen oder Schei-
tern von Projekten entstehen kann.

Auslagerungsrisiko

Das Auslagerungsrisiko umfasst das Risiko mangelnder oder eingeschrankter Leistungserbringung durch externe Dienstleis-
ter fiir bankwesentliche Funktionen.

IT- und Informationssicherheitsrisiko

Hierunter wird das Risiko verstanden, dass durch Offenlegung, Manipulation oder fehlender Verfligbarkeit von IT-Systemen
oder Informationen ein Verlust entstehen kénnte.

Strategie fiir das operationelle Risiko

Die OLB verfolgt die Strategie, operationelle Risiken primar zu vermeiden bzw. bestehende operationelle Risiken zu reduzieren.
Im Rahmen eines Kompetenzkatalogs und unter Berlicksichtigung von Kosten-Nutzen-Aspekten kdnnen operationelle Risiken
begrenzt akzeptiert bzw. eingegangen werden (Risikoibernahme).

Steuerung des operationellen Risikos

Das Management von operationellen Risiken basiert im Wesentlichen auf den durchgefiihrten Szenarioanalysen, den Analysen
der eingetretenen Schadensfalle sowie den Risikoindikatoren fiir operationelle Risiken. Je nach Bedeutung der erkannten
Risikofelder gilt es, MaBnahmen zu ergreifen, die unter Berlicksichtigung von Kosten-Nutzen-Erwégungen die Risiken begren-



022

zen. Dazu gehdren die Optimierung von Prozessen oder die adaquate Information der Mitarbeiter (unter anderem durch Fortbil-
dung und Nutzung moderner Kommunikationsverfahren) genauso wie die Versicherung gegen GroRschadensfalle (beispiels-
weise Gebaudebrand der Zentrale) oder ein angemessenes Backup-System fiir EDV-technische Daten.

Risikotragfahigkeit

Die Bank verwendet fiir die Feststellung ihrer Risikotragfahigkeit zwei Sichtweisen: eine normative und eine dkonomische
Perspektive.

Normative Perspektive

Zur Uberpriifung der normativen Perspektive betrachtet die OLB ein adverses Szenario, das sich iiber einen Zeitraum von drei
Jahren erstreckt und die Auswirkungen eines schweren konjunkturellen Abschwungs auf die Bank aufzeigt. Ausgangspunkt der
normativen Perspektive sind die regulatorischen und aufsichtlichen Kennzahlen sowie deren Berechnungslogik.

Die Risikotragfahigkeit in der normativen Perspektive ist gegeben, solange das adverse Szenario nicht zur Unterschreitung der
gemanl Capital Requirements Regulation (CRR) geforderten Kernkapitalquote und Gesamtkennziffer, jeweils inklusive SREP-
Aufschlag, flihrt.

Auf diese Weise stellt die Bank die Einhaltung der aufsichtsrechtlichen Mindestanforderung auch unter adversen Bedingungen
und damit die kontinuierliche Angemessenheit der Kapitalausstattung sicher.

In der normativen Perspektive der Risikotragfahigkeit war im Risikoszenario ,Schwerer konjunktureller Abschwung® die aufsichts-
rechtliche Mindestkapitalausstattung im Jahr 2020 jederzeit gegeben.

Okonomische Perspektive

Die 6konomische Perspektive dient der langfristigen Sicherung der Substanz der Bank und dem Schutz der Glaubiger vor
Verlusten aus 6konomischer Sicht.

In der dkonomischen Perspektive werden die wesentlichen Risiken und das Risikodeckungspotenzial der Bank aus 6konomischer
Sicht betrachtet. Die Kennzahl zur Beurteilung der Risikotragfahigkeit in der dkonomischen Perspektive ist die Deckungsquote auf
die Auslastung. Diese ermittelt sich als Quotient aus dem vorhandenen Risikodeckungspotenzial und dem Risikokapitalbedarf aus
den eingegangenen Risiken. Die Risikotragfahigkeit in der 6konomischen Perspektive ist gewéhrleistet, solange die Deckungs-
quote auf die Auslastung groRer oder gleich 100 % ist.

Zur Sicherung der Unternehmensexistenz und des geschéftspolitischen Handlungsspielraums bei méglichen adversen Verande-
rungen des volkswirtschaftlichen Umfelds ist in der Risikostrategie der OLB zusatzlich ein (iber diese Minimalanforderung
hinausgehender Kapitalpuffer definiert.

Der Risikokapitalbedarf wird mittels Value-at-Risk-Modellen auf einem Konfidenzniveau von 99,9 % und mit einer Haltedauer von
einem Jahr berechnet.

Das Risikodeckungspotenzial in der ékonomischen Risikotragfahigkeit wird auf Basis interner IFRS-Bilanzdaten abgeleitet und
berlcksichtigt keine zukiinftigen Gewinne.

Mit dem zur Verfligung stehenden Risikodeckungspotenzial konnte das bankweite Risiko per Dezember 2020 in Hohe von

626 Mio. Euro zu 191 % (Vorjahr: 193 %) abgeschirmt werden. Die allokierten Limite wurden zum gleichen Stichtag zu 166 %
(Vorjahr: 137 %) durch das Risikodeckungspotenzial gedeckt. Der periodische Vergleich des bankweiten Risikos mit dem
Risikodeckungspotenzial zeigte, dass fiir die OLB auf Basis eines Konfidenzniveaus in Hohe von 99,9 % die Risikotragfahigkeit
in der 6konomischen Perspektive im gesamten Berichtsjahr gegeben war. Eine Tabelle der Risiken in den wesentlichen Risiko-
kategorien ist in Anhang 1 auf Seite 63 zu finden.

Das Zahlungsunfahigkeitsrisiko als Teil des Liquiditatsrisikos wird nicht im Risikokapitalbedarf beriicksichtigt, weil es sich nicht
durch Kapital, sondern nur durch Liquiditat begrenzen lasst. Es wird im Liquiditatsrisikomanagement als separater Steuerungs-
kreis gemessen und gesteuert. Dadurch wird sichergestellt, dass auch in unglinstigen, aber denkbaren Marktsituationen genti-
gend liquide Aktiva vorhanden sind, um die Zahlungsfahigkeit des Instituts jederzeit zu gewahrleisten.
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Struktur und Organisation der einschlagigen Risikomanagementfunktion

Im Rahmen seiner Gesamtverantwortung und nach § 25¢ KWG ist der Vorstand der OLB fiir die Festlegung der Strategien des
Instituts sowie fiir die Einrichtung und Aufrechterhaltung eines angemessenen, konsistenten und aktuellen Risikomanagement-
systems verantwortlich. Er legt die Grundsétze fiir das Risikomanagement und -controlling und den organisatorischen Aufbau fest
und Uberwacht deren Umsetzung.

In der Risk Policy werden — als Ausgestaltung der Vorgaben aus der Risikostrategie — die wesentlichen Aspekte zur Organisation
des Risikomanagements beschrieben. Hierbei ist das Risikokomitee unterhalb des Vorstands als das zentrale Gremium zur
Uberwachung und Steuerung der Risikotragfahigkeit der Bank installiert. Als Unterausschiisse des Risikokomitees sind der
Risikomethoden- und Prozessausschuss, der Ausschuss fiir Operationelle Risiken und der Kreditportfolioausschuss etabliert, die
jeweils vom Risikovorstand geleitet werden. Anderungen an Methoden und Risikoparametern werden im Risikomethoden- und
Prozessausschuss fachlich beurteilt. Der Ausschuss fiir Operationelle Risiken ist das zentrale Gremium zur Steuerung der
operationellen Risiken innerhalb der OLB. Die abschlieBende Entscheidung tiber strategisch risikorelevante Aspekte trifft der
Gesamtvorstand. Er ist dabei an die vom Aufsichtsrat erlassene Geschéaftsordnung gebunden, die die erforderlichen Rahmenbe-
dingungen definiert. Darliberhinausgehende Entscheidungen auferhalb der Kompetenz des Gesamtvorstandes werden mit dem
Risikoausschuss abgestimmt und im Aufsichtsrat zur Entscheidung gebracht.

Fir die Steuerung der wesentlichen Risikokategorien sind die folgenden Gremien und Organisationseinheiten als unterstiitzende
Einheiten fiir den Gesamtvorstand verantwortlich:

Risikoarten und Steuerungsverantwortlichkeiten

Risikoart Gremium / Organisationseinheit

Kreditrisiko Risikokomitee

Marktpreis- und Liquiditatsrisiko Risikokomitee, Banksteuerungskomitee
Operationelles Risiko Risikokomitee (Ausschuss fiir Operationelle Risiken)

Sie haben unter Beriicksichtigung der vom Gesamtvorstand in der Geschafts- und Risikostrategie definierten strategischen
Ausrichtung und Ziele sowie der erlassenen Kompetenzen und Limite die Aufgabe, die Risiken auf Basis ihrer Analysen und
Bewertungen angemessen zu steuern. Die adaquate Gestaltung von organisatorischen Strukturen, Prozessen und Zielvereinba-
rungen ist Teil dieser Aufgabe. Die Entscheidung Uber Einzelkreditrisiken obliegt gemaR geltender Kompetenzordnung hingegen
unterschiedlichen Organisationsstufen.

Die Risikoiiberwachung erfolgt in der Abteilung Risikocontrolling sowie zusatzlich bei operationellen Risiken in den Abteilungen
Compliance und Organisation, die organisatorisch unabhéngige Bestandteile des Risikomanagements der OLB sind. Es besteht
sowohl eine strikte Trennung zwischen diesen Abteilungen als auch zwischen den Einheiten, die fiir die Initierung bzw. den
Abschluss sowie die Beurteilung und Genehmigung von Geschéften zustandig sind. Aufgabe des Risikocontrollings ist es, die
Risiken vollstdndig und konsistent zu analysieren, zu messen und zu kontrollieren. Es stellt dem Risikomanagement die zur
aktiven und risikoadaquaten Steuerung erforderlichen Risikoanalysen und Risikoinformationen zur Verfiigung.

Die Compliance-Funktion wirkt auf die Implementierung wirksamer Verfahren zur Einhaltung der fiir die Bank wesentlichen
rechtlichen Regelungen und Vorgaben hin. Sie berat und unterstiitzt den Vorstand in regulatorischen Fragen.

Die Abteilung Organisation ist im Hinblick auf das Risikomanagement fiir die bankweite Identifikation von operationellen Risiken
verantwortlich (mit Ausnahme operationeller Risiken in Bezug auf die Systemlandschaft [verantwortlich: IT] und der Reputationsri-
siken [verantwortlich: Unternehmenskommunikation]). Sie ist zudem an der Steuerung operationeller Risiken durch die Teilnahme
am Ausschuss fiir Operationelle Risiken beteiligt und unterstiitzt das Risikocontrolling bei der Bewertung und Berichterstattung
beziiglich operationeller Risiken.

Zusatzlich nimmt die interne Revision eine prozessunabhangige Einschatzung der Angemessenheit des Risikomanagement- und
-controllingsystems vor, indem sie den Aufbau, die Funktionsfahigkeit und Wirksamkeit des gesamten Risikoprozesses und damit
zusammenhangender Prozesse priift.

Umfang und Art der Risikoberichts- und Messsysteme

Im Rahmen des Risikoreportings berichtet das Risikocontrolling in regelmaBigen Abstanden an die Entscheidungstrager
(Gesamtvorstand, Risikokomitee, betroffene Abteilungsleiter) und den Aufsichtsrat sowie den durch den Aufsichtsrat eingesetzten
Risikoausschuss. Dabei ist die Haufigkeit der Berichterstattung von der Bedeutung des Risikos sowie von aufsichtsrechtlichen
Anforderungen abhéngig. Unter Risikogesichtspunkten wesentliche Informationen werden unverziglich an die Geschaftsleitung,
die jeweiligen Verantwortlichen und gegebenenfalls an die interne Revision sowie an die Compliance-Funktion weitergeleitet.
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Ausgewahlte Berichte

Bericht Turnus
Marktrisikopositionen / Handelsergebnisse taglich
Kreditrisikomodell monatlich
Zinsanderungsrisiken im Anlagebuch monatlich
Liquiditatsrisiken im Anlagebuch monatlich
Risikovorsorge monatlich
Kreditrisiko monatlich
Risikotragfahigkeit in der 6konomischen Perspektive monatlich
Risikotragfahigkeit in der normativen Perspektive quartalsweise
Operationelle Risiken / Risikoindikatoren quartalsweise
Stresstests quartalsweise

Im Auftrag des Gesamtvorstandes bereitet das Risikocontrolling auf Basis der einzelnen Detailberichte zusatzlich einen tiber-
greifenden Risikobericht vor. Dieser wird dem Gesamtvorstand quartalsweise vorgelegt und dient diesem als Grundlage fiir die
Steuerung des Risikos und die Berichterstattung an den Risikoausschuss sowie an das Plenum des Aufsichtsrats.

Die das Kreditgeschaft betreffenden externen Risikomeldungen an die Deutsche Bundesbank sind Aufgabe der Abteilung
Finanzen / Controlling.

Messung des Kreditrisikos

Zur Messung des dkonomischen Kreditrisikos wird in der OLB ein anerkanntes Kreditrisikomodell eingesetzt — das Simulations-
modell Credit Metrics™. Dieses Modell bildet das Ausfallrisiko, das Migrationsrisiko und das Spreadrisiko ab.

Auf Basis der Verlustrisiken jeder Einzelposition wird Gber das Modell eine gemeinsame Verlustverteilung aller Positionen ermittelt
und dem Portfolio so ein Wert zugewiesen. Aus den Wertverdnderungen des gesamten Portfolios werden abschlieRend die fiir die
Risikosteuerung bendtigten Risikokennzahlen und LimitgroRen abgeleitet. Zur Messung und Steuerung der Risiken wird ein
Credit-Value-at-Risk (99,9 % / 1 Jahr) verwendet.

Zusétzlich wird der Risikowert aus der Mittelanlage des Pensionsfonds, auf den per 31.12.2019 ein wesentlicher Teil der Pensi-
onsverpflichtungen ibertragen wurde, extern zugeliefert und berlicksichtigt. Dieser Wert wird ebenfalls anhand eines Kreditrisi-
komodells mit Credit Metrics™-Ansatz zum selben Konfidenzniveau und Risikohorizont wie in der OLB ermittelt.

Eine Limitierung der Kreditrisiken erfolgt sowohl auf Gesamtportfolio- als auch auf Teilportfolioebene. Erganzend werden turnus-
maRig Stresstests durchgefiihrt. Die dort betrachteten Szenarien werden regelméRig im Hinblick auf ihre Aktualitat und Relevanz
Uberpriift.

Das Landerrisiko wird durch Limitvergaben fiir die Lander, in denen aktuell oder in der Vergangenheit Geschafte getatigt wurden,
lUiberwacht.

Obwohl die Bank kein Eigenhandelsgeschaft betreibt, fiihrt sie insbesondere im Kundengeschéft Transaktionen durch, die
aufsichtsrechtlich als Handelsbuchaktivitaten in geringem Umfang klassifiziert werden. Handelsbuchaktivitaten in geringem
Umfang (nach Art. 94 CRR) bedeutet: die Handelsbuchtatigkeit liegt in der Regel unter 5 % der Gesamtaktiva bzw. unter 15 Mio.
Euro und Ubersteigt nie 6 % der Gesamtaktiva bzw. 20 Mio. Euro.

Zur Limitierung der Kreditrisiken aus Handelsgeschaften wird fiir Derivate die Marktbewertungsmethode unter Hinzuziehung
aufsichtsrechtlicher Add-ons verwendet. Die aufsichtsrechtliche Risikoanrechnung erfolgt tiber den fortgeschrittenen IRB-Ansatz
nach CRR.

Die Bank hat die Kreditrisiken aus Handelsgeschaften in das interne Kreditportfoliomodell integriert; diese flieen in die Credit-
Value-at-Risk Kennzahlen des Gesamtportfolios und der entsprechenden Teilportfolien ein.

Messung des Marktpreisrisikos
Die OLB unterliegt Marktrisiken im Kunden- und Handelsgeschaft. Wesentliche Faktoren dabei sind:

« die Entwicklung von Zinssétzen und Zinsstrukturkurven,
. die Wechselkursentwicklung sowie
. die Schwankungen (Volatilitdten) dieser GroRen.
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Das Risiko im Anlagebuch liegt im Wesentlichen in der Zinsentwicklung. Eine offene Devisenposition ist nur im Rahmen von
technischen BagatellgrofRen méglich. Das Limit offener Devisenposition ist auf 1 Mio. Euro festgesetzt.

Die Uberwachung der Risikopositionen erfolgt durch das Risikocontrolling, wobei die Entwicklung von Risiken und Ergebnissen
der Liquiditatsreserve taglich und der Value-at-Risk des Bankbuches monatlich berichtet werden.

Alle Risikopositionen werden in der Summe aller relevanten Einzeltransaktionen inkl. der bestehenden RisikobegrenzungsmaR-
nahmen (Nettodarstellung) bewertet.

Die Quantifizierung und Limitierung der Marktrisiken erfolgt auf Gesamtbankebene inshesondere mittels Value-at-Risk-Modellen.

Das Value-at-Risk-Modell fiir das Anlagebuch basiert auf einer historischen Simulation, in die die Zinsveranderungen seit 1988
zeitlich gleichgewichtet einbezogen werden. Zur Quantifizierung des Zinsrisikos werden die Veranderungen des Zinsbuchbarwer-
tes ermittelt, die sich bei Eintritt der historisch beobachteten Zinsdnderungen ergeben wiirden.

Im Rahmen der EBA-Guideline 2018/02 sowie des BaFin-Rundschreibens 06/2019 werden zusétzlich Barwertverdnderungen
unter ad-hoc-Verschiebungen der Zinskurve in unterschiedlichen Richtungen und AusmaR als Stressszenarien ermittelt.

Fir die variablen Produkte wird im Zinsbuchcashflow eine Ablauffiktion auf Basis ihres historischen Zinsanpassungsverhaltens
geschatzt. Sondertilgungsrechte im Kreditgeschaft gehen ebenfalls als Modellcashflow in die Risikomessung ein.

Fir die Limitierung der offenen Wahrungsposition aus Kassageschéften, Devisentermingeschéaften, FX-Swaps, Non Deliverable
Forwards (NDFs) und Devisenoptionen wird die Wahrungsgesamtposition gemal Standardmethode fiir Marktpreisrisiken der
CRR ermittelt.

Fir die Limitierung der offenen Wahrungsposition wird die Wahrungsgesamtposition auf Basis sé@mtlicher Fremdwahrungssalden
ermittelt. In Abweichung zur Definition aus der CRR werden Risikopositionen aus Wertberichtigungen nicht berlcksichtigt. Die
OLB sichert Positionen aus Kundengeschaften bis zum Abschreibungstermin.

Fiir die Risiken aus dem Bestand an Sorten, Edelmetallen und Rohstoffen besteht ein Limit von 2 Mio. Euro.

Messung des Liquiditétsrisikos

Auf Basis taglich verfiigbarer Liquiditatsablaufbilanzen erfolgt mit einer Vorausschau auf die nachsten 23 Werktage die Messung
und Steuerung der kurzfristigen Liquiditatsrisiken (im Sinne des Zahlungsunfahigkeitsrisikos). Neben den deterministischen Zu-
und Abfliissen werden auch Annahmen zur Weiterentwicklung des variablen Geschéfts getroffen. Die Auswertungen zum
zukiinftigen Liquiditatscashflow finden dabei sowohl unter normalen Marktbedingungen als auch unter Stressszenarien statt. Die
inhaltliche Ausgestaltung der Szenarien entspricht dabei grundsétzlich derjenigen aus der mittel- und langfristigen Sicht.

Die Messung und Steuerung der mittel- und langfristigen Liquiditatsrisiken basiert auf Auswertungen, die monatlich den zukiinfti-
gen Liquiditatscashflow mit einer Vorausschau auf die nachsten zehn Jahre analysieren. Der Liquiditatscashflow stellt dabei den
Saldo aller zukiinftigen Ein- und Auszahlungen bis zum jeweiligen Zeitpunkt dar. In diesem Zusammenhang wird die Geschafts-
entwicklung sowohl unter normalen Marktbedingungen als auch unter Stressszenarien untersucht.

Die Einhaltung der aufsichtsrechtlichen Kennziffer, der Liquidity Coverage Ratio (LCR) nach der Delegierten Verordnung, ist
Bestandteil der Risikomessung. Die LCR fordert die Haltung eines Liquiditatspuffers, der die innerhalb von 30 Tagen unter
marktweiten und idiosynkratischen Stressbedingungen anfallenden Nettozahlungsabfliisse mindestens abdeckt. Vervollstandigt
wird diese Betrachtung durch einen Liquiditatspuffer fiir den Zeitraum einer Woche und eines Monats. Alle Manahmen dienen
der Sicherstellung der kurzfristigen Zahlungsfahigkeit, insbesondere durch Halten einer angemessenen Liquiditatsreserve.

Zur Bewertung des Liquiditatskostenrisikos werden die Liquiditatsablaufbilanzen der nachsten zehn Jahre aus den Stressszenari-
en des Liquiditatsrisikos analysiert. Kommt es in diesem Zeitraum in einem Szenario zu einer Unterschreitung von Liquiditatsrisi-
kolimiten, so wird die Liicke zwischen gegebener und bendtigter Liquiditat durch liquide Refinanzierungsgeschafte zu aktuellen
Zinsen mit mdglichen Liquiditats-Spreads bei gleichbleibender Bonitat geschlossen. Das Liquiditatskostenrisiko wird wertorientiert
als LVaR zum Konfidenzniveau 99,9% ermittelt.

Fur das Marktliquiditatsrisiko erfolgt keine gesonderte Quantifizierung. Zusammen mit der Entwicklung der individuellen Credit-
Spread-Risiken wird diese Risikoklasse fiir das Segment Wertpapiere im Kontrahentenrisiko abgebildet. Fiir die Refinanzierung
der OLB wird dieses Risiko zusammen mit dem Liquiditatskostenrisiko abgebildet. Neben der Quantifizierung wird die Refinanzie-
rungsmdglichkeit der Bank qualitativ iberwacht. Die OLB verfligt tiber ein Treasury mit Zugang zu allen wesentlichen Kapital-
marktsegmenten: Mobilisation and Administration of Credit Claims, Pfandbriefemissionen, Kundeneinlagen, Asset Backed
Securities und Offenmarktgeschéfte wie z.B. TLTRO. Es bestehen keine Konzentrationen oder Abhangigkeiten zu spezifischen
Markten oder Kontrahenten.



026

Messung des operationellen Risikos

Zur Identifikation, Bewertung und Uberwachung operationeller Risiken werden in der OLB einheitliche und aufeinander
abgestimmte Instrumente eingesetzt.

Seit 2003 werden relevante Schadensfélle, die auf operationelle Risiken zuriickzufiihren sind, strukturiert und systematisch in
einer internen Datenbank erfasst. Die aus den erfassten Schadensfallen gewonnenen Erkenntnisse bilden die Basis fiir eine
zielgerichtete und detaillierte Ursachenanalyse und Ursachenbehebung.

Zur Ermittlung des Risikopotenzials aus operationellen Risiken werden in der Bank Szenarioanalysen in Form eines Risk-
Assessments durchgefiihrt. Hierbei werden durch Experten, Produkt- und Prozessverantwortliche kritische Szenarien hinsichtlich
méglicher Schadenshéhe und -haufigkeit bewertet. Die Einschatzung erfolgt auf Grundlage der eigenen Erfahrungen und unter
Zuhilfenahme sonstiger verfiigbarer interner und externer Daten. Die Bewertung ist zukunftsbezogen und berlicksichtigt die
identifizierten Risikotreiber.

Fir die Quantifizierung des 6konomischen Kapitalbedarfs fiir operationelle Risiken wird ein internes Modell (OpVaR) verwendet.
Der OpVaR wird anhand einer Monte-Carlo-Simulation zu einem Konfidenzniveau von 99,9 % und einer Haltedauer von einem
Jahr ermittelt. Die Schadenshaufigkeiten der Einzelszenarien werden mit einer Poisson- bzw. Bernoulli-Verteilung simuliert, die
Schadenshéhen mit einer trunkierten Lognormalverteilung. Die Parameter dieser Verteilungen werden mit Hilfe der Schatzungen
der Schadenshaufigkeiten und -héhen aus der Szenarioanalyse bestimmt. Die Korrelationsstruktur zwischen den Szenarien wird
im Rahmen von Expertenschatzungen in einer Korrelationsmatrix geschatzt und mit einer Gaul'schen Copula simuliert.

Im Rahmen des Stresstests fiir Operationelle Risiken werden die Auswirkungen eines hypothetischen Eintritts eines Extremscha-
denszenarios auf die GuV der Bank betrachtet. Zur Uberwachung negativer Risikoentwicklungen innerhalb der Geschaftsprozes-
se und -systeme sind Risikoindikatoren implementiert.

Der regulatorische Kapitalbedarf fiir das operationelle Risiko wird anhand des Standardansatzes ermittelt.

Leitlinien der Risikoabsicherung und -minderung sowie Uberwachung der Wirksamkeit

Die Kreditentscheidungen der Bank stiitzen sich grundsétzlich auf die Kapitaldienstfahigkeit des Kreditnehmers bzw. des Projekts,
die bei Kreditvergabe auf Sicht der Finanzierungslaufzeit gegeben sein muss. Da die Planungssicherheit erst im Zeitverlauf
zunimmt, werden zur Minimierung des Kreditrisikos Sicherheiten herangezogen. Die OLB verfolgt hierbei den Grundsatz, dass
dingliche Sicherheiten (insbesondere Grundpfandrechte) Vorrang vor schuldrechtlichen Verpflichtungserklarungen haben.

Die Hauptarten der Sicherheiten, die durch die OLB hereingenommen werden, sind neben den genannten Grundpfandrechten,
Schiffshypotheken, Abtretungen von Lebensversicherungen, Bausparvertragen und sonstige Forderungen, Verpfandungen von
Kontoguthaben und Wertpapierdepots, Sicherungsiibereignungen von Waren und Maschinen sowie private und offentliche
Biirgschaften.

In der OLB bestehen Regelungen fiir die einheitliche Bearbeitung und Bewertung der verschiedenen Kreditsicherheiten. Definiert
sind z. B. der Turnus der regelmaBigen Bewertung oder die Art und Weise der laufenden Uberwachung. Das Vier-Augen-Prinzip
wird Uber die strenge Trennung von Markt- und Marktfolge gewahrleistet. Die Erfassung, Bewertung und Beordnung der Sicher-
heiten in einem Sicherheitenmanagementsystem obliegt dabei ausschlieBlich der Marktfolge.

Fir die einzelnen Sicherheitenarten hat die OLB Beleihungsgrenzen definiert, die den maximalen Wertansatz einer Sicherheit als
Prozentsatz vom ermittelten Beleihungswert darstellen. Hierbei steht die gegebenenfalls notwendige Verwertung der Sicherheiten
im Vordergrund. Die Grenzen orientieren sich daher an geschatzten Erldésquoten fiir einzelne Sicherheiten- bzw. Objektarten und
sind im Sicherheitenmanagementsystem hinterlegt, sodass eine einheitliche Vorgehensweise sichergestellt ist. Die Bank berlick-
sichtigt eine Sicherheit in ihren Systemen zur Messung von Kreditrisiken und zur Ermittlung der Eigenkapitalunterlegung erst
dann, wenn sie formell rechtswirksam zustande gekommen und verwertbar ist. Um die juristische Durchsetzbarkeit zu gewahr-
leisten, werden in der Regel standardisierte Vertragsvordrucke eingesetzt. Im Einzelfall eingesetzte individuelle Sicherheiten-
vertrage werden durch die Rechtsabteilung erstellt bzw. vor Versand gepriift. Die Priifung der rechtlichen Durchsetzbarkeit wird im
Rahmen der Sicherheitenbeordnung dokumentiert.

Um fiir den Fall einer Abwicklung eine zeitnahe Verwertung von Sicherheiten zu gewahrleisten, hat das Institut in seinen Arbeits-
anweisungen organisatorische Vorkehrungen getroffen. Die zustandigen Einheiten priifen, welche Malinahmen zu einer méglichst
effektiven Realisierung der Anspriiche des Instituts fihren, leiten die notwendigen Schritte ein und iberwachen deren Umsetzung.

Risikoerklarung

Die Risikoerklarung stellt gemaR Artikel 435 (1) e) und f) der CRR die vom Leitungsorgan genehmigte Erklérung zur Angemes-
senheit der Risikomanagementverfahren sowie die Beschreibung des mit der Geschaftsstrategie verbundenen allgemeinen
Risikoprofils des Instituts dar. Eine genehmigte Erklarung liegt vor. Der Inhalt ist Anhang 1 zu entnehmen.
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Unternehmensfiihrungsregelungen
Anzahl der von Mitgliedern des Leitungsorgans bekleideten Leitungs- oder Aufsichtsfunktionen

Seitens der Aufsichtsrats- und Vorstandsmitglieder wurden — neben den Funktionen in der OLB — zum Stichtag 31. Dezember
2020 insgesamt 2 Leitungs- und 12 Aufsichtsfunktionen ausgetibt.

Strategie fiir die Auswahl der Mitglieder des Leitungsorgans und deren tatséchliche Kenntnisse, Fahigkeiten und
Erfahrung

Vorstand

1.1 Neben den gesetzlichen Regelungen des AktG und des KWG berlicksichtigt der Aufsichtsrat bei der Auswahl der Vorstands-
mitglieder die diesbezuglich in der Geschaftsordnung des Aufsichtsrates und der OLB-Leitlinie tiber Sachkunde und Zuver-
l&ssigkeit verankerten Ziele und Strategien sowie die vom Aufsichtsrat festgelegte ZielgroRe fiir den Frauenanteil im Vor-
stand.

Bei der Auswahl der Vorstandsmitglieder achtet der Aufsichtsrat darauf, dass der Vorstand als Ganzes jederzeit die zur Lei-
tung des Instituts erforderlichen Kenntnisse in den folgenden Themengebieten besitzt:

+ Banken- und Finanzmérkte,

+ Unternehmensstrategie und Geschaftsmodelle,

+ Risikomanagement und internes Kontrollsystem,
+ Governance-System und Geschéftsorganisation,
+ Finanzen und Controlling,

+ Aufsichtsrechtliche Rahmenbedingungen.

Jedes einzelne Vorstandsmitglied muss tiber diejenigen Qualifikationen, Kenntnisse und Erfahrungen verfligen, die fiir seinen
konkreten Aufgabenbereich innerhalb des Vorstandes sowie fiir das Verstandnis und die Kontrolle der Tatigkeit der (ibrigen
Vorstandsmitglieder erforderlich sind. Dabei wird neben den theoretischen und praktischen Kenntnissen im Bankgeschéft
auch die bisherige Leitungserfahrung der Vorstandsmitglieder beriicksichtigt.

1.2 Jedes Vorstandsmitglied muss jederzeit iiber die erforderliche Zuverlassigkeit und zeitliche Kapazitat verfiigen, um die ihm
anvertrauten Aufgaben ordnungsgemag zu erfiillen. Anhaltspunkte fiir fehlende Zuverl@ssigkeit kénnen sich aus Umsténden
mit Bezug auf den Charakter, das personliche und geschaftliche Verhalten und die finanzielle Soliditat der jeweiligen Person
ergeben.

1.3 Gemal der Geschaftsordnung des Aufsichtsrates ist der Présidial- und Vergiitungskontrollausschuss des Aufsichtsrates fiir
die Vorbereitung von Personalentscheidungen auf Vorstandsebene zusténdig. Die Personalentscheidung selbst trifft das Auf-
sichtsratsplenum. Bei Erstbestellungen soll die maximal mégliche Bestelldauer von fiinf Jahren nicht die Regel sein.

Alle derzeitigen Vorstandsmitglieder erfiillen sowohl die gesetzlichen Vorgaben als auch die aus internen Grundsatzen
resultierenden Anforderungen an Sachkunde und Zuverlassigkeit.

Aufsichtsrat

2.1 Neben den gesetzlichen Vorgaben des § 25d KWG hinsichtlich der notwendigen Sachkunde von Mitgliedern des Aufsichts-
rats und seiner Ausschiisse berticksichtigt die OLB bei der Besetzung insbesondere die Vorgaben des BaFin-Merkblatts zu
den Mitgliedern von Verwaltungs- und Aufsichtsorganen gemaR KWG und KAGB. Die Mitglieder des Aufsichtsrats miissen
demnach {iber die erforderliche Sachkunde zur Wahmehmung ihrer Kontrollfunktion sowie zur Beurteilung und Uberwachung
der Geschafte, die die OLB betreibt, verfiigen. Der Aufsichtsrat muss jederzeit in seiner Gesamtheit diejenigen Kenntnisse,
Fahigkeiten und Erfahrungen besitzen, die zur gewissenhaften und eigenverantwortlichen Erflillung seiner Aufgaben, insbe-
sondere der Uberwachung, Beratung und Beurteilung des Vorstands, erforderlich sind. Die Mitglieder des Aufsichtsrats miis-
sen in der Lage sein, die von der OLB getatigten Geschafte zu verstehen, deren Risiken zu beurteilen, Entscheidungen des
Vorstands konstruktiv zu hinterfragen und nétigenfalls Anderungen in der Geschéftsfiihrung durchzusetzen. Geachtet wird
zudem auf unternehmerische Erfahrung, die Fahigkeit zum Verstandnis und zur Bewertung von Jahresabschlussunterlagen
und Berichten an den Aufsichtsrat sowie auf spezielle Fachkenntnisse, die fiir die Geschéftstatigkeit der Bank von Bedeutung
sind. Die Mitglieder des Aufsichtsrats sollen in der Regel nicht alter als 70 Jahre sein und dem Aufsichtsrat regelmaRig nicht
l&nger als 15 Jahre angehéren.

2.2 Aufsichtsratsmitglieder miissen jederzeit iiber die erforderliche Zuverlassigkeit und zeitliche Kapazitét verfligen, um die ihnen
anvertrauten Aufgaben ordnungsgeman zu erfiillen. Ziffer 1.2 gilt entsprechend.
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2.3 Die Mitglieder des Aufsichtsrates werden von der Hauptversammlung (,Anteilseignervertreter‘) sowie von den Arbeitnehmern
(,Arbeitnehmervertreter”) gewahlt.

Fir die Wahl der Anteilseignervertreter unterbreitet der Aufsichtsrat — mit Unterstlitzung des Nominierungsausschusses des
Aufsichtsrates — der Hauptversammlung Wahlvorschldge. Bei der Erstellung einer diesbeziiglichen Liste berlicksichtigt der
Nominierungsausschuss die vorstehend genannten Anforderungen an die Sachkunde und Zuverlassigkeit der Aufsichtsrats-
mitglieder. Berlcksichtigt werden zudem die Ausgewogenheit und Unterschiedlichkeit der Kenntnisse, Fahigkeiten und Erfah-
rungen aller Mitglieder des Aufsichtsrates.

Als Arbeitnehmervertreter sollen nur Personen gewahlt werden, die ebenfalls die oben dargestellten Anforderungen an die
Sachkunde und Zuverlassigkeit erfillen.

Sowohl die gesetzlichen Vorgaben als auch die aus internen Grundsétzen resultierenden Anforderungen an Sachkunde und
Zuverlassigkeit der Aufsichtsratsmitglieder werden erfiillt.

Diversitatsstrategie fiir die Auswahl der Mitglieder des Leitungsorgans, Ziele und einschlédgige Zielvorgaben der Strate-
gie, Zielerreichungsgrad

Vorstand

Die Diversitatsstrategie der Bank fiir die Auswahl der Mitglieder des Vorstandes ergibt sich aus der Geschaftsordnung fiir den
Aufsichtsrat sowie der darin vom Aufsichtsrat festgelegten ZielgroRe fiir den Frauenanteil im Vorstand. Der Aufsichtsrat achtet bei
der Zusammensetzung des Vorstandes auch auf die Vielfalt (Diversity) des Gremiums. Danach berticksichtigt der Aufsichtsrat im
Rahmen der Ermittlung von Kandidaten fiir eine zu besetzende Vorstandsposition die Ausgewogenheit und Unterschiedlichkeit
der Kenntnisse, Fahigkeiten und Erfahrungen aller Mitglieder des Vorstandes.

Das derzeitige Vorstandsgremium ist hinsichtlich der Fachkenntnisse, Ausbildungen und Erfahrungen sehr breit aufgestellt und
verfligt Uber insgesamt langjéhrige Bankexpertise im Management verschiedener Bereiche. Mit Karin Katerbau ist eine Frau mit
fachlich weitreichendem Erfahrungshintergrund im Vorstand vertreten.

Aufsichtsrat

Die Diversitatsstrategie fiir die Auswahl der Mitglieder des Aufsichtsrates ergibt sich aus der Geschéftsordnung des Aufsichts-
rates und einer vom Aufsichtsrat festgelegten ZielgroRe in Héhe von zwei Zwélftel fir den Frauenanteil in diesem Gremium.
Neben Diversitatsaspekten achtet der Nominierungsausschuss des Aufsichtsrates bei der Ermittlung von Kandidaten fiir die Wahl
von Anteilseignern auf die Ausgewogenheit und Unterschiedlichkeit der Kenntnisse, Fahigkeiten und Erfahrungen aller Mitglieder
des Aufsichtsrates.

Die derzeitige Zusammensetzung des Aufsichtsrates entspricht dem angestrebten Anforderungsprofil.
Angaben iiber einen separaten Risikoausschuss und die Anzahl der bisher stattgefundenen Ausschusssitzungen

Risikoausschuss des Aufsichtsrates

Der Aufsichtsrat der OLB hat aus seiner Mitte einen Risikoausschuss gebildet. Dieser besteht aus sechs Mitgliedern, jeweils drei
Vertretern der Anteilseigner- und der Arbeitnehmerseite. Der Risikoausschuss kommt den durch § 25d Abs. 8 KWG vorgesehe-
nen Beratungs- und Uberwachungsaufgaben nach. Im Geschéftsjahr 2020 haben fiinf Sitzungen des Ausschusses stattgefunden.

Risikokomitee

Das Risikokomitee ist unterhalb des Vorstandes das zentrale Gremium zur Uberwachung und Steuerung der Risikotragfahigkeit
der OLB. Aufgaben, Aufbau und Besetzung des Risikokomitees sind im Abschnitt Struktur und Organisation der einschldgigen
Risikomanagementfunktion auf Seite 23 beschrieben. Die Sitzungen erfolgen grundsétzlich im monatlichen Turnus. Im Geschafts-
jahr 2020 haben 13 Sitzungen stattgefunden.

Beschreibung des Informationsflusses an das Leitungsorgan bei Fragen des Risikos

Eine ausfiihrliche Ubersicht des Informationsflusses wird im Abschnitt Umfang und Art der Risikoberichts- und Messsysteme auf
Seite 23 gegeben.
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Kreditrisikoanpassungen (Artikel 442)

Definition ,,iiberféllig“ und ,,notleidend“

Als ,iiberfallig* gilt ein Kunde sobald er eine wesentliche Uberziehung gemaR CRR aufweist, die als am Kunden kumulierte Konto-
Uberziehung bzw. als kumulierter Darlehensriickstand in H6he von mindestens 100 Euro und mindestens 1 % der aktuellen
Bilanzsumme des Kunden definiert ist. Zudem werden in der OLB Uberziehungen bzw. Riickstande ab 250 Tsd. Euro unabhéngig
vom Kreditvolumen des Kunden als wesentlich eingestuft. Ist der Kunde mehr als 90 Tage iberféllig oder gibt es andere Hinweise
auf eine drohende Zahlungsunfahigkeit (z. B. Erdffnung eines Insolvenzverfahrens), gilt er im Sinne der Rechnungslegung sowie
im Rahmen der Eigenkapitalunterlegung als ,ausgefallen®. Er wird in die Verfahren zur Ermittlung einer Einzelwertberichtigung
aufgenommen und der Kategorie ,notleidend” zugeordnet. Die Ausfalldefinition wird fiir die Rechnungslegung und die
Eigenkapitalbemessung gemaR CRR einheitlich verwendet.

Ansitze und Methoden

In der OLB werden vier Methoden zur Berechnung des Einzelwertberichtigungsbedarfs fir bilanzielle und aulerbilanzielle
Forderungen im Kreditgeschéaft genutzt. Die Bank unterscheidet in ihren Prozessen dabei ein homogenes und ein inhomogenes
Portfolio (siehe Abschnitt Steuerung des Kreditrisikos auf Seite 18).

Fir alle Forderungen des homogenen und inhomogenen Portfolios erfolgt die Risikovorsorge bis zur Bildung einer Einzelwert-
berichtigung in Form einer pauschalierten Einzelwertberichtigung (im homogenen Portfolio: Portfolio Loan Loss Provision (PLLP);
im inhomogenen Portfolio: General Loan Loss Provision (GLLP)). PLLP und GLLP werden in einem maschinellen Verfahren unter
Verwendung historischer Risikoparameter auf Basis des erwarteten Verlustes ermittelt.

Die Bildung der Risikovorsorge fiir ausgefallene Forderungen des inhomogenen Portfolios erfolgt in Form einer Einzelwert-
berichtigung (Specific Loan Loss Provision (SLLP)) nach der Discounted-Cash-Flow-Methode. Die SLLP ermittelt sich dabei als
Differenz zwischen dem Buchwert der Forderung auf der einen Seite und dem Barwert noch erwarteter Zahlungsstréme aus der
Forderung und den gestellten Sicherheiten auf der anderen Seite. Im homogenen Portfolio findet die SLLP Anwendung, sobald
die zu Grunde liegenden Forderungen eine vordefinierte Zeitspanne als ausgefallen klassifiziert sind. Hier erfolgt dann eine
Uberfiihrung der PLLP in die SLLP, deren Berechnung identisch zum Verfahren im inhomogenen Portfolio ist.

Die Landerrisikovorsorge bildet das Transfer- und Konvertibilitatsrisiko von Forderungen gegeniiber Kreditnehmern mit Sitz im
Ausland ab. Die Hohe der Vorsorge wird — unter Beriicksichtigung werthaltiger Sicherheiten und einer eventuell bestehenden
Kundenrisikovorsorge — als erwartete Ausfallquote (Landerrisikovorsorgequote) auf die Kundeninanspruchnahme berechnet.
Zum Bilanzstichtag war eine Landerrisikovorsorge nicht erforderlich.



030

Gesamtbetrag der Risikopositionen

Gesamtbetrag der KSA-Risikopositionen

Bruttorisiko* nach Abzug der Risikovorsorge

Mio. Euro IEEEEETY  ourchschnitt 2020+
Zentralregierungen 2.005,7 1.802,9
Regionalregierungen und értliche Gebietskérperschaften 745,2 830,0
Sonstige éffentliche Stellen 118,7 173,56
Multilaterale Entwicklungsbanken 138,5 138,5
Internationale Organisationen 65,2 84,1
Institute 146,8 97,5
Unternehmen 43735 4.257,7
KMU 349,4 429,5
Mengengeschaft 934,1 751,2
KMU 434 383
Mit Immobilien besicherte Positionen 526,6 639,3
KMU 178,2 2568,2
Ausgefallene 118,7 125,7
KMU 32,2 32,1
Von Kreditinstituten emittierte gedeckte Schuldverschreibungen - -
OGA - -
Beteiligungen 0,1 0,1
Mit besonders hohen Risiken verbundene Positionen 289,7 113,56
KMU 27,3 6,8
Sonstige Positionen - -
Gesamtbetrag der IRBA-Risikopositionen
Bruttorisiko*
Mio. Euro Durchschnitt 2020
Institute 873,3 954,6
Unternehmen 7.698,9 7.827,5
KMU 1.759,4 1.821,8
Spezialfinanzierungen 1.442,7 1.513,8
Mengengeschaft, grundpfandrechtlich besicherte Forderungen 4.084,0 4.056,9
KMU 34,8 35,8
Mengengeschéft, qualifiziert revolvierende Forderungen 635,5 698,8
Mengengeschéft, sonstige Forderungen 2.0144 1.930,6
KMU 127,1 130,0
Beteiligungen 15 1,5
Sonstige Aktiva 109,2 1111

*

Als Bruttorisiko wird hier der hohere Betrag aus Limit oder Inanspruchnahme vor Sicherheitenanrechnung bezeichnet. Es umfasst neben
bilanziellen Inanspruchnahmen auch widerrufliche und unwiderrufliche Kreditzusagen, Gibernommene Biirgschaften und Garantien, Akkreditiv-
verpflichtungen sowie Kreditaquivalenzbetrage derivativer Geschafte.

** Der Durchschnitt ergibt sich aus dem arithmetischen Mittel der Quartalswerte des Berichtsjahres.
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Geografische Verteilung der Risikopositionen

Geografische Verteilung der KSA-Risikopositionen

Bruttorisiko nach Abzug der Risikovorsorge

Européische libriges

Mio. Euro Deutschland Union Europa sonstige
Zentralregierungen 1.632,7 355,0 - 18,0
Regionalregierungen und ortliche Gebietskorperschaften 7452 - -
Sonstige offentliche Stellen 118,7 - -
Multilaterale Entwicklungsbanken - 138,5 -
Internationale Organisationen - 65,2 -
Institute 133,4 134 -
Unternehmen 2.982,9 1.098,5 51,6 2404
KMU 298,9 28,3 22,3
Mengengeschéft 931,5 1,6 0,6 0,5
KMU 43,4
Mit Immobilien besicherte Positionen 2877 192,3 - 46,6
KMU 71,9 89,7 16,6
Ausgefallene 85,9 273 - 55
KMU 28,9 33,
Von Kreditinstituten emittierte gedeckte Schuldverschrei- B B B
bungen
OGA - - -
Beteiligungen 0,1 - -
Mit besonders hohen Risiken verbundene Positionen 289,7 - -
KMU 27,3
Sonstige Positionen - - -
Geografische Verteilung der IRBA-Risikopositionen
Bruttorisiko
Européische libriges
Mio. Euro Deutschland Union Europa sonstige
Institute 602,7 254,3 1,6 14,7
Unternehmen 7.584,3 85,6 15,5 13,3
KMU 1.756,3 31
Spezialfinanzierungen 1.4114 22,5 8,8
mi;gﬁngeschéﬁ, grundpfandrechtlich besicherte Forde- 40756 56 16 12
KMU 34,6 0,2
Mengengeschéft, qualifiziert revolvierende Forderungen 632,8 14 0,3 1.1
Mengengeschéft, sonstige Forderungen 20114 21 0,7 0,3
KMU 126,9 0,1 0,1
Beteiligungen 14 0,1 -
Sonstige Aktiva 109,2 - -




032

Risikopositionen nach Wirtschaftszweigen

KSA-Risikopositionen nach Wirtschaftszweigen

Bruttorisiko nach Abzug der Risikovorsorge
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Mio. Euro S a L S I < O a > > o
Zentralregierungen - - - - - 2.005,7 - - -
Regionalregierungen und
ortliche Gebietskorper- - - - - - 7452 - - -
schaften
Sonstige 6ffentliche Stellen - - - - - 118,7 - - -
Multilaterale Entwicklungs- B B B B B 1385 B |
banken
Internationale Organisatio- ) ) ) ) ) 65.2 3 .
nen '
Institute - 146,8 - - - - - - -
Unternehmen 0,1 1.964,8 61,7 3491 5251 - 189 12827 17112 -
KMU 107,5 57 87,9 14,2 1232 10,9
Mengengeschéft 1,0 118,0 0,2 12,9 10,3 - 7799 10,8 10 -
KMU 15,7 10,5 7,5 9,3 0,3
Mit Immobilien besicherte
Positionen 04 49,6 0,1 4191 78 - 219 240 36 -
KMU 2,8 165,1 0,1 10,2
Ausgefallene - 57,6 0,7 274 54 - 35 16,6 75 -
KMU 1,1 0,7 27,1 43
Von Kreditinstituten
emittierte gedeckte - - - - - - - - -
Schuldverschreibungen
OGA - - - - - - - - -
Beteiligungen - - - 0,1 - - - - -
Mit besonders hohen
Risiken verbundene - 93,0 - 196,7 - - - - -
Positionen
KMU 3,6 237

Sonstige Positionen
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IRBA-Risikopositionen nach Wirtschaftszweigen

Bruttorisiko
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Mio. Euro 5 a o 5] T ¥ © a = = ]
Institute - - - 873,3 - -
Unternehmen 8632 15898 13169 1.0461 6250 0,1 558,7 12195 4633 16,3
KMU 184,5 537,2 49,5 3428  230,1 - - 347,8 63,1 4,4
Spezialfinanzierungen 15,2 123 1.038,2 150,0 - - - 08 2262
Mengengeschéft, grund-
pfandrechtlich besicherte 473 4117 34 221 39,3 3.542,3 134 4,1 0,3
Forderungen
KMU 1,5 14,6 0,5 5,0 7,3 4,2 1,5 0,3
Mengengeschéft, qualifi-
ziert revolvierende Forde- 16,7 92,3 0,9 31 228 491,0 6,0 2,7
rungen
Mengengeschéft, sonstige
Forderungen 22,1 262,2 7,1 12,1 445 1.628,4 29,2 8,3 0,6
KMU 2,8 57,0 3,9 4,9 284 - - 24,1 54 0,6
Beteiligungen 0,2 - - 0,4 - - 0,9
Sonstige Aktiva - - - - - 109,2
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Risikopositionen nach Restlaufzeit

KSA-Risikopositionen nach Restlaufzeit

Bruttorisiko nach Abzug der Risikovorsorge

Mio. Euro bis 1 Jahr 1 Jahr bis 5 Jahre  iiber § Jahre
Zentralregierungen 1.895,6 80,7 294
Regionalregierungen und értliche Gebietskdrperschaften 106,6 308,6 330,0
Sonstige 6ffentliche Stellen 52,3 30,0 36,5
Multilaterale Entwicklungsbanken 70,1 55,0 134
Internationale Organisationen 20,1 10,1 349
Institute 40,5 99,1 72
Unternehmen 1.300,3 1.945,8 1.127,5
KMU 83,8 154,2 111,4
Mengengeschéft 768,3 10,9 154,9
KMU 38,7 0,6 4,2
Mit Immobilien besicherte Positionen 104,2 322,5 99,9
KMU 36,2 116,7 291
Ausgefallene 70,8 44,5 34
KMU 28,9 83

Von Kreditinstituten emittierte gedeckte Schuldverschreibungen - -

OGA - -

Beteiligungen 01 -

Mit besonders hohen Risiken verbundene Positionen 195,2 94,4

KMU 6,3 21,0

Sonstige Positionen - -

IRBA-Risikopositionen nach Restlaufzeit
Bruttorisiko

Mio. Euro bis 1 Jahr 1 Jahr bis 5 Jahre  iiber 5 Jahre
Institute 372,8 157,5 343,0
Unternehmen 2.334,3 1.189,4 4.175,3
KMU 751,5 258,0 749,9
Spezialfinanzierungen 114,5 252,0 1.076,2
Mengengeschéft, grundpfandrechtlich besicherte Forderungen 108,5 400,7 3.574,8
KMU 19,0 5,2 10,5
Mengengeschéft, qualifiziert revolvierende Forderungen 635,2 - 0,2
Mengengeschaft, sonstige Forderungen 172,5 197,0 1.644,9
KMU 104,4 13,3 9,4
Beteiligungen 1,5 -

Sonstige Aktiva 109,2 -
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Risikopositionen (notleidend, iiberféllig, Art der Kreditrisikoanpassung, Aufwendungen fiir Kreditrisikoanpassungen)

Notleidende und iberfallige Risikopositionen

Mio. Euro Notleidende Forderungen Uberfillige Forderungen
Unternehmen und Selbststandige 385,6 435,3
Privatpersonen 50,0 209
Kreditinstitute 0,0 0,0
Offentliche Haushalte 0,0 0,1
Sonstige 0,0 0,0
Gesamt 435,5 456,3
Spezifische und allgemeine Kreditrisikoanpassungen
Bestand Bestand Bestand
Mio. Euro SLLP GLLP /PLLP Riickstellungen
Unternehmen und Selbststandige 99,7 46,3 16,5
Privatpersonen 6,9 54 23
Kreditinstitute 0,0 0,0 0,0
Offentliche Haushalte 0,0 0,0 0,0
Sonstige 0,0 0,0 0,0
Gesamt 106,6 51,8 18,9
Aufwendungen fiir spezifische und allgemeine Kreditrisikoanpassungen wahrend des Berichtszeitraums
Nettozufiihrung bzw.
Auflésungen von Eingédnge auf abge-

SLLP /GLLP / PLLP

schriebene Forde-

Mio. Euro und Riickstellungen Direktabschreibung rungen
Unternehmen und Selbststandige -29,1 -0,3 25
Privatpersonen 5,4 0,1 1,6
Kreditinstitute 0,0 0,0 0,0
Offentliche Haushalte 0,0 0,0 0,0
Sonstige 0,2 0,0 0,0
Gesamt -34,4 -0,4 41
Notleidende und (iberféllige Risikopositionen nach geografischen Gebieten
Notleidende und liberféllige Risikopositionen nach geografischen Gebieten
Notleidende Uberfallige Bestand Bestand Bestand
Mio. Euro Forderungen Forderungen SLLP GLLP / PLLP Riickstellungen
Deutschland 393,6 306,7 95,1 41,7 15,9
Européische Union 34.4 1098 97 8,9 2,0
Ubriges Europa 0,0 38,0 0,0 0,8 0,2
Sonstige 76 1,7 1,8 0,4 0,7
Gesamt 4355 456,3 106,6 51,8 18,9
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Anderungen der spezifischen und allgemeinen Kreditrisikoanpassung
Anderungen der spezifischen und allgemeinen Kreditrisikoanpassung

Wechselkursbe-

Anfangs- dingte und
bestand Fortschreibung sonstige Endbestand
Mio. Euro der Periode  in der Periode Auflésung Verbrauch Veréanderungen der Periode
(+) () () ()
SLLP 108,6 419 18,6 249 05 106,6
Riickstellungen 134 6,9 14 0,0 0,0 189
GLLP / PLLP 30,0 255 0,0 3,7 0,0 51,8

Inanspruchnahme von ECAI (Artikel 444)

Auf Basis externer Ratings werden in der OLB Bonitétseinstufungen fir Lander und Versicherungsgesellschaften abgeleitet. Die
Ratings werden von der External Credit Assessment Institutions (ECAI) Standard & Poor’s Rating Services bezogen und in die
OLB-internen Bonitétsklassen Uberflihrt.

Externe Bonitatsbeurteilungen von ECAIl werden fiir gemaR Artikel 150 Abs. 1 a) und b) CRR dauerhaft im Standardansatz
behandelte Risikopositionen von Zentralregierungen sowie fiir Ausfallversicherer im Standardansatz verwendet.

Die Zuordnung der externen Bonitatsbeurteilungen zu den KSA-Bonitatsstufen erfolgt anhand der von der EBA verdffentlichten
Standardzuordnung.

Risikopositionswerte vor und nach Kreditrisikominderung
Risikopositionswerte vor Kreditrisikominderung

Bruttorisiko vor Kreditrisikominderung

Bonitatsklasse nach aufsichtsrechtlicher Vorgabe

Mio. Euro 1 2 3 4 5 6 7
Zentralregierungen 18,0 - - - - R N
Regionalregierungen und drtliche Gebietskorperschaften 0,6 - - - . - -

Sonstige offentliche Stellen = o - - - - -

Multilaterale Entwicklungsbanken s s 5 5 - - -

Internationale Organisationen - - = = o - -

Institute 146,8 - - - = = .

Unternehmen = o o - - . R

KMU

Mengengeschaft = o o - - - -

KMU

Mit Immobilien besicherte Positionen - o o o - - R

KMU

Ausgefallene = = . . . - -

KMU

Von Kreditinstituten emittierte gedeckte Schuldverschreibungen - - - - 5 = -

OGA = s . . - - -

Beteiligungen - - = o o - -

Mit besonders hohen Risiken verbundene Positionen - - = o - - R

Sonstige Positionen = = 5 . . - -
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Risikopositionswerte nach Kreditrisikominderung

Bruttorisiko nach Kreditrisikominderung

Bonitatsklasse nach aufsichtsrechtlicher Vorgabe

Mio. Euro 1 2 3 4 5 6 7
Zentralregierungen 204 - - S o - -
Regionalregierungen und drtliche Gebietskorperschaften 0,6 - - e s - -

Sonstige offentliche Stellen 5 o o o - - -

Multilaterale Entwicklungsbanken - S o o o - -

Internationale Organisationen - - = o - - R
Institute 133,7 - - = s - -

Unternehmen o 93,1 - - - . -
KMU

Mengengeschaft 5 o o - - - -
KMU

Mit Immobilien besicherte Positionen - - = = = . -
KMU
Ausgefallene = = s o o - -
KMU

Von Kreditinstituten emittierte gedeckte Schuldverschreibungen - - - - - - =
OGA 5 = 5 - - - -

Beteiligungen - - = o o - -

Mit besonders hohen Risiken verbundene Positionen - - = o 5 - .
KMU s o 5 - - - R

Sonstige Positionen 5 o - - - - -

Verwendung von Kreditrisikominderungstechniken (Artikel 453)

Netting

Aufrechnungsvereinbarungen (Netting) sowie Kreditderivate werden in der OLB per 30.12.2020 nicht genutzt. Zum 30.06.2021
fiihrt die OLB die Verrechnung von Barsicherheiten (Collaterals) in die Derivateposition (Netting) ein.

Vorschriften und Verfahren fiir die Bewertung und Verwaltung von Sicherheiten

Eine entsprechende Erlauterung findet sich im Abschnitt Leitlinien der Risikoabsicherung und -minderung sowie Uberwachung der
Wirksamkeit auf Seite 26.

Wichtigste Arten von Sicherheiten in der OLB

Die mit Abstand wichtigste Sicherheitenart ist in der OLB — sowohl im IRB als auch im KSA - die der Grundpfandrechte.

Mit deutlichem Abstand folgen sonstige Sicherheiten und Finanzsicherheiten:

Sicherheitenarten nach Relevanz

IRB KSA

Besicherter Risikopositionsbetrag Besicherte Bemessungsgrundlage
Mio. Euro (EAD)
Grundpfandrechte 4.607,7 539,4
Sonstige Sicherheiten 408,4 2,9

Finanzsicherheiten 168,2 70,6
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Wichtigste Arten von Garantiegebern und deren Kreditwiirdigkeit

In der OLB werden Staaten, Institute und Versicherungsgesellschaften als wesentliche Gruppen von Garantiegebern unterschie-
den:

Wichtigste Arten von Garantiegebern

IRB KSA
Mio. Euro Besicherte Bemessungsgrundlage PD* Besicherte Bemessungsgrundlage PD*
Unternehmen - - 93,1 0,060 %
Staaten 2032 0,015% 3447  0,015%
Institute 121 0,107 % 64 0,142%

* Die PD stellt die bemessungsgrundlagengewichtete Ausfallwahrscheinlichkeit der jeweiligen Garantiegeberart auf Jahressicht dar.

Die Gruppe der Staaten hat den weit liberwiegenden Teil der Garantien abgegeben. Gleichzeitig wird dieser Gruppe die
unzweifelhafte Fahigkeit zur Erfillung ihrer Zahlungsverpflichtungen zugewiesen.
Informationen iiber Markt- oder Kreditrisikokonzentrationen innerhalb der Kreditrisikominderung

die Sicherheiten dem breit gestreuten Portfolio der Kundenkredite entstammen, sieht die Bank bei Sicherheitengebern, Sicherhei-
tenarten und Sicherheitengegensténde aktuell keine relevanten Risikokonzentrationen. Zur laufenden Uberwachung wichtiger
Sicherheitenarten bzw. Sicherheitengegensténde wurden dennoch geeignete MaRnahmen implementiert:

Uberwachung von Konzentrationen bei Sicherheitenarten und -gegenstinden

Sicherheit Uberwachung

Immobilienmarktmonitoring zur Uberwachung regionaler Marktpreis-

Immobilien und landwirtschaftliche Flachen
schwankungen

Binnen- und Seeschiffe Halbjahrliche Listengutachten

Gesamter durch geeignete Finanzsicherheiten und sonstige geeignete Sicherheiten besicherter Risikopositionswert
nach Forderungsklassen (keine eigenen Schétzungen der LGD bzw. Umrechnungsfaktoren)

Durch Finanzsicherheiten und sonstige Sicherheiten besicherter KSA-Risikopositionswert

Finanzielle Sonstige
Mio. Euro Sicherheiten Sicherheiten
Zentralregierungen -
Regionalregierungen und értliche Gebietskérperschaften -
Sonstige offentliche Stellen -
Multilaterale Entwicklungsbanken -
Internationale Organisationen -
Institute 0,8
Unternehmen 66,7 0,3
KMU 25,5
Mengengeschaft 1,1 24
KMU 0,4 0,6
Mit Immobilien besicherte Positionen -
KMU
Ausgefallene 2,0 0,1
KMU 0,3

Von Kreditinstituten emittierte gedeckte Schuldverschreibungen -
OGA -

Beteiligungen -

Mit besonders hohen Risiken verbundene Positionen -

Sonstige Positionen .
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Fur die IRB-Forderungsklasse Spezialfinanzierungen werden ebenfalls keine eigenen Schétzungen der LGD oder Umrechnungs-
faktoren vorgenommen. Sie werden nach dem einfachen IRB-Ansatz bewertet, so dass keine Kreditrisikominderungstechniken im
engeren Sinn angewendet werden.

Gesamter durch Garantien, Biirgschaften oder Kreditderivate besicherter Risikopositionswert nach Forderungsklassen

Durch Garantien, Biirgschaften oder Kreditderivate besicherter IRB-Risikopositionswert

Mio. Euro Garantien / Biirgschaften

Institute -
Unternehmen 205,9
KMU 112,6
Mengengeschéft, grundpfandrechtlich besicherte Forderungen 1,1
KMU 02
Mengengeschéft, qualifiziert revolvierende Forderungen

Mengengeschéft, sonstige Forderungen 8,3
KMU 35

Beteiligungen

Sonstige Aktiva -

Durch Garantien, Biirgschaften oder Kreditderivate besicherter KSA-Risikopositionswert

Mio. Euro Garantien / Biirgschaften
Zentralregierungen

Regionalregierungen und értliche Gebietskérperschaften

Sonstige offentliche Stellen 11,6
Multilaterale Entwicklungsbanken

Internationale Organisationen 30,1
Institute 20,0
Unternehmen 370,8
KMU 30,2
Mengengeschaft 19
KMU

Mit Immobilien besicherte Positionen

KMU

Ausgefallene 9,9
KMU 3,1
Von Kreditinstituten emittierte gedeckte Schuldverschreibungen

OGA

Beteiligungen

Mit besonders hohen Risiken verbundene Positionen

Sonstige Positionen
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Anwendung des IRB-Ansatzes auf Kreditrisiken (Artikel 452)

Zur Verwendung genehmigte Ansitze oder akzeptierte Ubergangsregelungen

Die folgende Tabelle zeigt die zum IRB-Ansatz zugelassenen Ratingsysteme:

Zum IRB-Ansatz zugelassene Ratingsysteme

Ratingsystem Forderungsklasse Zuordnungskriterien Ratingsystem  Ratingverfahren Zulassung
Private Baufinanzierung Mengengeschaft Kundentyp:  Natirliche Person PK-Antragsrating / 09/2008

und Geschaftskundenrating

Geschaftsart: Private Baufinanzie-

rung Maschinelle Bewertung
Firmenkunden Standard Mengengeschaft Kreditvolumen® < 250 Tsd. Euro Geschéftskundenrating 09/2008
Geschaftskundenrating und

Umsatz < 7,5 Mio. Euro Maschinelle Bewertung
Firmenkunden Individual ~ Unternehmen Kreditvolumen*> 250 Tsd. Euro Geschaftskundenrating 09/2008
Geschaftskundenrating und

Umsatz < 7,5 Mio. Euro
Firmenkunden Individual ~ Unternehmen Kreditvolumen > 250 Tsd. Euro MidCap-Rating 09/2008
MidCap-Rating und

Umsatz 2 7,5 Mio. Euro
Banken Institute Kundentyp:  Kreditinstitut Bankenrating 11/2012
Spezialfinanzierung Unternehmen - Kreditverwendungszweck (Spezialfi- Rating Windenergie 06/2016
Windenergie Spezialfinanzierungen  nanzierung gemaR Artikel 147 (8),

CRR)
Spezialfinanzierung Unternehmen - Kreditverwendungszweck (Spezialfi- Rating Biogas 06/2016
Biogas Spezialfinanzierungen  nanzierung gemaR Artikel 147 (8),

CRR)
Spezialfinanzierung Unternehmen - Kreditverwendungszweck (Spezialfi- Rating Photovoltaik 06/2016
Photovoltaik Spezialfinanzierungen  nanzierung gemaR Artikel 147 (8),

CRR)
Spezialfinanzierung Unternehmen - Kreditverwendungszweck (Spezialfi- Schiffsrating ,Calypso” 06/2016
Seeschiffe Spezialfinanzierungen  nanzierung gemaR Artikel 147 (8),

CRR)
Spezialfinanzierung Unternehmen- Kreditverwendungszweck (Spezialfi- Rating gewerbliche 07/2017
Gewerbliche Inmobilien  Spezialfinanzierungen geg;l)erung gemalt Artikel 147 (8), Immobilien
Konsumentenkredite Mengengeschaft Kundentyp:  Natiirliche Person PK-Antragsrating 07/2017

Uee Maschinelle Bewertun

Geschaftsart: Dispo, Sofortkredit, 9

Rahmenkredit, Mietaval
Privatkunden Sonstige Mengengeschéft Kundentyp:  Natirliche Person PK-Antragsrating 07/2017
SUENEET e Maschinelle Bewertun

Geschéftsart: Privat-/ Rahmenkredit 9

ab 25 TEUR, Individual-/Investitions-

darlehen, FK-Produkte an Privatper-

sonen

und

Verbundengagement < = 250 TEUR
Privatkunden Sonstige Unternehmen Kundentyp:  Natirliche Person PK-Antragsrating 07/2017
Individual und

Geschéftsart: Privat-/ Rahmenkredit
ab 25 TEUR, Individual-/Investitions-
darlehen, FK-Produkte an Privatper-
sonen

und
Verbundengagement > 250 TEUR

Maschinelle Bewertung

* Ohne Kreditvolumen fiir private Baufinanzierung.

Mit Verschmelzung von OLB, BKB sowie der BHN wurde per 31. Dezember 2018 die Austrittsschwelle zum IRBA gem. § 10 Abs.
3 SolvV unterschritten. Die Bank plant, die hinzugekommenen Portfolien in einem angemessenen Zeitraum in den IRBA zu
uberfihren. Hierzu wurde ein entsprechender Umsetzungsplan mit der Aufsicht abgestimmt.
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Struktur der internen Beurteilungssysteme

)

Struktur der internen Beurteilungssysteme

Bonitétsbeurteilungs- und Risikofriiherkennungsverfahren

Den wesentlichen Faktor zur Beurteilung der Bonitat eines Kreditnehmers stellt die Ausfallwahrscheinlichkeit, ausgedriickt in
einer Bonitdtsklasse, dar. Sie wird auf Basis quantitativer und qualitativer Faktoren ermittelt. Die OLB setzt hierzu in Abhén-
gigkeit von der Art des Kunden bzw. Kreditnehmers und dem zu tatigenden Geschaft verschiedene Verfahren ein.

Diese Systeme werden um maschinelle Uberwachungsverfahren erganzt, die auf Basis von Kundendaten und Kontofiih-
rungsinformationen eine Bonitétsklasse ermitteln, entsprechende Bearbeitungspflichten auslsen und / oder das Einschalten
einer weiteren Kompetenzstufe ausldsen.

Aufbau der Ratingverfahren

Die OLB wendet zur Bestimmung der aufsichtsrechtlichen Kapitalanforderungen ihres Kreditportfolios den fortgeschrittenen
auf internen Ratings basierenden Ansatz (A-IRBA) an, welcher den anspruchsvollsten Ansatz innerhalb des aufsichtsrechtli-
chen Regelwerks darstellt. Mit Zulassung zum A-IRBA darf die Bank die aufsichtsrechtlichen Eigenkapitalanforderungen fiir
Adressrisiken auf der Basis interner Ratingverfahren sowie mittels selbstgeschatzter Parameter fiir den Forderungsbetrag bei
Ausfall (EAD) und die Verlustquote nach Ausfall (LGD) ermitteln. Die OLB hat 2008 die Zulassung zur Anwendung des fort-
geschrittenen IRB-Ansatzes erhalten.

Die fiir die Ermittlung der Ausfallwahrscheinlichkeit eingesetzten Ratingverfahren unterscheiden sich im Aufbau nach der Art
des Kreditnehmers und des Geschéfts. Grundséatzlich werden sowohl qualitative als auch quantitative Angaben zum Kredit-
nehmer im Rating erfasst. In den Risikopositionsklassen des Mengengeschéfts setzen sich diese Angaben zum Beispiel aus
personlichen Daten, Daten zur Geschéftsverbindung sowie aus Finanz- und Kontendaten zusammen. Bei Firmenkunden in
der Risikopositionsklasse ,Unternehmen®, die nicht als Spezialfinanzierungen geman Artikel 147 Absatz 8 CRR einstuft sind,
bildet der Jahresabschluss die Grundlage zur Bewertung der finanziellen Situation. Qualitative Informationen, z. B. zur Wett-
bewerbssituation oder Qualifikation der Geschaftsfiihrung, ergénzen die Bewertung.

Fir Spezialfinanzierungen werden eigene Ratingverfahren eingesetzt (siehe Abschnitt Zur Verwendung genehmigte Ansétze
oder akzeptierte Ubergangsregelungen). Da sich die Riickzahlung der Verpflichtungen in erster Linie aus den durch die finan-
zierten Projekte generierten Einkiinften speist, sind Projektkennzahlen wie z. B. der Kapitaldienstdeckungsgrad (DSCR)
zentrale quantitative Bestandteile dieser Ratingverfahren. Qualitative Faktoren, wie beispielsweise die Projekterfahrung der
Betreiber oder der Standort von Windenergieanlagen, werden ebenfalls mit einbezogen. Die Zuteilung von Risikogewichten
fur Spezialfinanzierungspositionen erfolgt nach dem einfachen Risikogewichtsansatz des Artikels 153 Absatz 5 CRR.

In den zum Mengengeschéft gehdrenden Ratingsystemen wird die Bestandsbewertung, d. h. die laufende Bewertung aufer-
halb des Neugeschaftes, durch ein maschinelles Verfahren vorgenommen, welches im Wesentlichen auf der Bewertung der
Bewegungen auf den Zahlungsverkehrskonten basiert. Das Antrags-Ratingverfahren in den Ratingsystemen ,Private Baufi-
nanzierung"“, ,Konsumentenkredite“ sowie ,Privatkunden Sonstige (Standard/Individual)* bewertet zudem Angaben zu den
finanziellen Verhaltnissen des Antragstellers. Dartiber hinaus flieRen Informationen externer Auskunfteien in das Ratinger-
gebnis ein. Die quantitativen Verfahren der Bonitatseinstufung werden auf der Grundlage anerkannter statistischer Modellie-
rungstechniken, wie zum Beispiel der logistischen Regression, entwickelt. In Ubereinstimmung mit Artikel 174 CRR werden
die eingesetzten Modelle um individuelle Einschétzungen der zustandigen Mitarbeiter erganzt, um den Informationen Rech-
nung zu tragen, die durch das Modell nicht erfasst sind. In einigen Verfahren ist ein manuelles Uberschreiben der ermittelten
Bonitatsklasse, ein sogenannter Override, mdglich. Dieses erfordert eine explizite Begriindung.

In der Forderungsklasse ,Institute” setzt die Bank ein sogenanntes ,Shadow-Rating* auf Poolbasis ein. Ziel des dem Rating-
verfahren zugrunde liegenden Mappingansatzes ist es, die von externen Ratingagenturen vergebenen Ratings mdglichst ge-
nau nachzubilden. Hierzu werden sowohl quantitative Angaben aus den Jahresabschllissen der Institute als auch qualitative
Informationen herangezogen. Die Ratingerstellung erfolgt in Abhangigkeit vom Ratingsystem durch die Mitarbeiter des Mark-
tes und / oder der Marktfolge. Im Privatkundengeschaft erfolgt die Erstellung von Ratings fiir private Baufinanzierungen, Ra-
tenkredite, Dispositionskredite und Kreditkarten bis zur Risikorelevanzgrenze bei ausreichender Bonitét ausschlieRlich durch
den Markt. In allen anderen Féllen erfolgt die Ratingerstellung durch Markt und Marktfolge gemeinsam. Das Bankenrating
wird ausschlieRlich in der Marktfolge erstellt.

Die Ratings in den Forderungsklassen ,Unternehmen® und , Institute“ werden im Rahmen des laufenden Kreditliberwachungs-
prozesses mindestens jahrlich aktualisiert. Im Mengengeschaft, welches keiner turnusmaigen, sondern nur einer anlass-
bezogenen (z. B. auf Basis von Risikosignalen initiierten) Neubewertung unterliegt, findet nach Ablauf der Giiltigkeit eines
Antragsscorings die maschinelle Bewertung Anwendung.
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Die monatliche Zuordnung von Krediten zu den definierten Ratingsystemen erfolgt technisch auf Basis der aktuell gliltigen
Datenbestéande. Fiir die Zuordnung werden der Kundentyp, die Art des Geschéftes und bei Unternehmen sowie Selbst-
standigen das Kreditvolumen und der Geschéftsumsatz herangezogen.

Alle relevanten IT-Systeme der Bank enthalten geeignete Verfahren zur Uberpriifung der Dateneingaben und sind
Gegenstand regelmaRiger Revisionspriifungen. Im Fall von schwerwiegenden Datenqualitdtsmangeln werden umgehend
MaRnahmen zur Beseitigung der Mangel eingeleitet.

Masterskala

Grundlage der Ermittlung der Ausfallwahrscheinlichkeit ist eine konsistente und eindeutige Identifikation von Ausfall-
ereignissen. Die OLB legt hierbei eine den Anforderungen des Artikels 178 CRR entsprechende und von der Aufsicht im
Rahmen der Abnahmepriifung bestatigte Definition des Ausfalls zugrunde (siehe Abschnitt Definition ,iiberfallig* und
Lnotleidend” auf Seite 29).

Das Ergebnis eines Ratings, die geschétzte Einjahresausfallwahrscheinlichkeit (Probability of Default [PD]), wird in der OLB
fir alle Ratingverfahren einheitlich auf einer Masterskala abgebildet. Die Masterskala der Bank umfasst 16 Klassen, wobei
den Klassen 1 bis 14 jeweils eine durchschnittliche Ausfallwahrscheinlichkeit zugeordnet ist. Die Klassen 15 und 16 gelten fiir
ausgefallene Kunden.

Die folgende Ubersicht beschreibt die in der OLB verwendeten Bonitatsklassen.

Bonititsklassen

Bonitéts- Mittlere Ausfallwahr-
klasse (BK)  scheinlichkeit (PD) PD-Bereich Standard & Poors Beschreibung OLB

1 0,015 % <0,02% AA+ Fahigkeit zur Erflillung der Zahlungsverpflichtung

2 0,030 % 0,02 % - 0,05 % AA-
Lnvestment grade*

3 0,060 % 0,05 % - 0,08 % A-

4 0,110 % 0,08 %-0,15 % BBB+

5 0,200 % 0,15 % - 0,26 % BBB-

6 0,350 % 0,26 % - 0,46 % BB+

7 0,600 % 0,46 % - 0,80 % BB Fahigkeit zur Erflillung der Zahlungsverpflichtungen mit
Einschrankungen

8 1,050 % 0,80 % - 1,40 % BB-

9 1,850 % 1,40 % - 2,45 % B+

10 3,250 % 2,45 % - 4,30 % B Fahigkeit zur Erfiillung der Zahlungsverpflichtung beeintrach-
tigt

1 5,700 % 4,30 % - 7,50 % B- ¢

12 10,000 % 7,50 % - 13,25 % B-

13 17,500 % 13,25 % - 23,00 % Cccc Erhohte bis ausgepragte Anfélligkeit fiir Zahlungsverzug

14 30,000 % =23,00 % CccC

15 100 % 100 % D Kreditnehmer befindet sich nach CRR in Zahlungsverzug

D oder gilt als ausgefallen
16 100 % 100 %

Neben der durch die Ratingverfahren bestimmten Ausfallwahrscheinlichkeit finden im fortgeschrittenen IRB-Ansatz weitere
intern geschatzte Risikoparameter Anwendung: die Verlustquote bei Ausfall (Loss Given Default [LGD]), welche zusammen
mit der PD im Wesentlichen das Risikogewicht bestimmt, sowie der Umrechnungsfaktor (Credit Conversion Factor [CCF]),

der zur Bestimmung des IRBA-Positionswertes (Exposure at Default [EAD]) benétigt wird.

Die Verlustquote bei Ausfall beschreibt den Anteil der Risikoposition, der bei einem Ausfallereignis uneinbringlich ist. Sie stellt
ein MaR fiir die Schwere eines moglichen Verlustes dar. Grundlage fiir die Ermittlung der Verlustquote ist ein Konzept, das
auf Basis intern geschatzter Faktoren unter Berlicksichtigung der Situation des Einzelfalls den geschatzten Verlust bei Ausfall
ermittelt. Wesentlich fiir die Bestimmung der Verlustquote sind die prognostizierten Erlose aus Sicherheiten sowie die erwar-
teten Riickfliisse aus unbesicherten Kreditteilen. Die Bestimmung der Erldse erfolgt abhangig von den Eigenschaften der Si-
cherheit bzw. den Eigenschaften des Kunden.
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Ferner wird eine Genesungsquote modelliert, die eine Schatzung Uber die Wahrscheinlichkeit abgibt, mit der ein ausgefalle-
ner Kunde im Laufe der Zeit ohne Verlust wieder als nicht ausgefallen eingestuft werden kann.

Konzeptionell werden Schatzungen der Verlustquoten bei Ausfall unabhéangig von der Schétzung der Ausfallwahrscheinlich-
keit des Kunden durchgefiihrt. Das Konzept der LGD-Modelle stellt hierbei sicher, dass die wesentlichen Ursachen fiir die
Verluste in spezifischen LGD-Faktoren berticksichtigt werden.

Fir die Berechnung der IRBA-Positionswerte setzt die OLB spezifische Umrechnungsfaktoren ein. Konzeptionell wird der
IRBA-Positionswert als das erwartete Volumen des Kreditengagements gegentiber einem Kontrahenten zum Zeitpunkt seines
potenziellen Ausfalls definiert. Dabei werden offene Linien oder Garantien (iber Umrechnungsfaktoren prozentual angerech-
net. Dies reflektiert die Annahme, dass bei Kreditzusagen der in Anspruch genommene Kreditbetrag zum Zeitpunkt des Aus-
falls héher sein kann als der momentan in Anspruch genommene Betrag. Enthélt eine Transaktion ferner eine Eventualkom-
ponente, beispielsweise eine Birgschaft, die die Bank fir einen Kunden iibernommen hat, wird ein weiterer Prozentsatz
(Nutzungsfaktor), der Bestandteil des CCF-Modells ist, angewandt, um das Volumen der tatsachlich in Anspruch genom-
menen Blrgschaften zu schatzen.

Die LGD- und CCF-Modelle der OLB fiir die Forderungsklasse ,Unternehmen” und die Forderungsklassen des Mengenge-
schéfts basieren auf statistischen Analysen empirischer bankinterner Verlustdaten und werden mindestens jahrlich Uberprift.
Bei der Entwicklung dieser Modelle wurden sowohl interne als auch aufsichtsrechtliche Anforderungen umgesetzt.

Fir die Forderungsklasse ,Institute” basieren die Schatzungen auf externen historischen Daten sowie auf Expertenwissen
aus den relevanten Fachabteilungen des Instituts. Auch diese Schatzungen werden einer jahrlichen Priifung unterzogen.

Verwendung interner Schétzungen fiir andere Zwecke als zur Berechnung der risikogewichteten Forderungsbetrdge
nach IRB

Neben der Verwendung fir aufsichtsrechtliche Zwecke setzt die OLB diese Methoden und Parameterschatzungen als
integralen Bestandteil des internen Risikomess- und Risikosteuerungsprozesses ein. Die Ergebnisse bilden den zentralen
Kern fiir die Uberwachung und Steuerung des Kreditportfolios und sind Grundlage fiir die Ermittlung der Risikovorsorge.
Ebenso flieBen sie als EingangsgroRe in das Kreditportfoliomodell und somit in die Uberwachung der Risikotragfahigkeit
des Instituts ein und finden in der Preisgestaltung des Kreditgeschafts Beriicksichtigung.

Verfahren zur Steuerung und Anerkennung von Kreditrisikominderungen

Aufsichtsrechtliche Kapitalanforderungen kénnen mithilfe von Kreditrisikominderungstechniken aktiv gesteuert werden. Als
Voraussetzung firr deren Anerkennung im Rahmen der aufsichtsrechtlichen Berechnung miissen nach MaRgabe der CRR
Mindestanforderungen hinsichtlich des Sicherheitenmanagements, der Uberwachungsprozesse und der rechtlichen
Durchsetzbarkeit eingehalten werden.

Im Rahmen der IRBA-Priifungen wurden von der BaFin Verfahren fiir die Anrechnung der Kreditminderungstechniken gemag
CRR anerkannt. Hierzu zahlen insbesondere Grundpfandrechte, finanzielle Sicherheiten, Lebensversicherungen, Bausparver-
trage, Garantien und Birgschaften.

Kreditrisikominderungseffekte durch die Hereinnahme anerkennungsfahiger Gewahrleistungen werden fiir Forderungen im
IRBA durch die Verwendung von dem Gewéhrleistungsgeber entsprechenden KSA-Risikogewichten (&ffentliche Stellen) bzw.
IRB-Risikogewichten (Banken) beriicksichtigt. Die Anrechnung von Gewahrleistungen fiir Forderungen im KSA erfolgt
ausschlieBlich Uber die Anwendung entsprechender KSA-Risikogewichte (Substitution).

Kontrolimechanismen fiir Ratingsysteme, Beschreibung der Unabhéangigkeit und der Verantwortlichkeiten und die
Uberpriifung dieser Systeme

Organisation

Im Rahmen des Risikomanagement- und -controllingsystems der OLB ist die Abteilung Risikocontrolling als unabhéngige
Adressrisikoliberwachungseinheit im Sinne der CRR verantwortlich fiir die Prozesse und Richtlinien zur Zuordnung von
IRBA-Positionen zu Ratingklassen. Ebenso obliegt ihr die Aufsicht, Uberwachung und Dokumentation der fiir die Zuordnung
von Schuldnern zu Ratingklassen verwendeten Modelle. Im Rahmen der Berichterstattung an die Geschéftsleitung erstellt
das Risikocontrolling Analysen und Berichte zu den in der Bank verwendeten Ratingsystemen. Das Risikocontrolling ist
zudem zusténdig fiir die Weiterentwicklung, Dokumentation und regelméRige Validierung der Ratingmethoden sowie fiir die
Schéatzung und Validierung der Risikoparameter. Fiir die Ratingsysteme Banken und gewerbliche Immobilien ist die Tatigkeit
der Entwicklung sowie das statistische Backtesting im Zuge der Validierung des Ratingverfahrens i. S. d. Artikels 190 CRR
ausgelagert.
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Erweiterungen sowie wesentliche und bedeutende Anderungen an den Risikoeinstufungs- und Schatzprozessen werden
vom Risikomethoden- und Prozessausschuss (RMPA) genehmigt bzw. dem Risikokomitee zur weiteren Entscheidung vor-
gelegt. Dem RMPA werden auch die turnusmaRigen Validierungsergebnisse zu den Ratingverfahren und Parameterschét-
zungen vorgelegt und erlautert. Beschliisse des Gremiums werden dem Risikokomitee und dem Gesamtvorstand der Bank
zur Kenntnis vorgelegt.

Validierung

Die firr die IRBA-Ratingsysteme verwendeten intern geschatzten Risikoparameter PD, LGD und CCF werden im Rahmen von
Validierungen auf ihre Giite untersucht. Die Validierung besteht aus einer qualitativen und einer quantitativen Analyse, die auf
internen Daten basiert und regelmaRig durchgefiihrt wird. Innerhalb der qualitativen Validierung wird auch die Datenqualitat
untersucht und bewertet. Dartiber hinaus wird geprift, ob die Modelle in der vorgesehenen Weise durch die Anwender einge-
setzt, die Richtlinien und Prozessvorschriften eingehalten werden und die internen Risikoeinstufungen und Ausfall- und
Verlustschatzungen wesentlicher Bestandteil des Risikomanagement- und Entscheidungsfindungsprozesses sowie der
Kreditgenehmigung, der internen Kapitalallokation und der Unternehmenssteuerung des Instituts sind (,Use-Test"). Die quan-
titative Analyse besteht aus einem Backtesting, das die Giite und Trennschérfe der Verfahren statistisch analysiert. Zeigt die
Validierung Abweichungen zwischen geschéatzten und tatséchlichen Ergebnissen auf, werden die Einstellungen der Systeme
an die neuen Erkenntnisse angepasst.

Die quantitative Validierung des Ratings fiir Kreditinstitute sowie des Ratings firr gewerbliche Immobilien basiert als einzige
Ausnahme nicht auf internen Informationen, sondern auf den Daten der am Pool-Verfahren beteiligten Banken. Sie wird je-
weils durch einen externen Dienstleister durchgefiihrt.

Beschreibung des internen Bewertungsverfahrens nach Forderungsklassen

Eine entsprechende Beschreibung ist im Abschnitt Struktur der internen Beurteilungssysteme auf Seite 41 enthalten.

Risikopositionsbetrdge nach Forderungsklassen

Risikopositionsbetrage nach Forderungsklassen

EAD

Davon mit
Zulassung fiir
eigene LGD- und

Wi, B Gesamt CCF-Schétzungen
Institute 870,7 606,0
Unternehmen 7.077.8 5.675,7
KMU 1.589,2 1.589,2
Spezialfinanzierungen 1.402,0

Mengengeschaft, grundpfandrechtlich besicherte Forderungen 4.066,7 4.066,7
KMU 237 237
Mengengeschéft, qualifiziert revolvierende Forderungen 1243 1243
Mengengeschéft, sonstige Forderungen 1.933,4 1.933,4
KMU 59,7 59,7
Beteiligungen 1,5 -

Sonstige Aktiva 109,2 -
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Schuldnerklassen nach Forderungsklassen

Schuldnerklassen nach Forderungsklassen

Institute
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* = = = a 8 beurtei-

=X = = = = 2
Mio. Euro = = = lung Gesamt
Summe Bruttorisiko 516,3 90,3 1,9 - - 264,8 873,3
Offene Zusagen 70,1 9,6 42,8 122,5
Summe Positionswert 5141 89,9 19 - - 2648 870,7
Aus offenen Zusagen 67,9 9,2 428 119,9
Durchschnittlicher Positions- 209 276 17 3 3 105,3 471
wert
Durchschnittliches Risikoge- 9 ? 9 9 7 0 7 7 .
wicht (EAD-gewichtet) 13,1% 28,2% 80,8% 0,0%  0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 11,4%
Unternehmen
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Mio. Euro = = =N lung* Gesamt
Summe Bruttorisiko 7817 24496 19719 812,0 136,2 274 774 1.442,7 7.6989
Offene Zusagen 328,6 777,1 426,0 202,5 27,7 24 6,3 84,5 1.855,1
Summe Positionswert 6874 21700 1.8552 7334 130,0 26,9 729 1.402,0 7.0778
Aus offenen Zusagen 234,3 497.4 309,3 1239 21,5 2,0 1,8 438 1.234,0
Durchschnittlicher Positions- 78 18 1,3 17 0,7 04 05 5,2 2,9
wert
Durchschnittiches Risikoge- 44 60 9669  285%  584%  812%  820%  608%  594%  39,6%

wicht (EAD-gewichtet)

*

,Ohne Bonitatsbeurteilung” enthélt die Spezialfinanzierungen, die im einfachen Ansatz nach Artikel 153 (5) CRR gerechnet werden.

Mengengeschaft, grundpfandrechtlich besicherte Forderungen
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Mio. Euro = = =X lung Gesamt
Summe Bruttorisiko 7818 15052 14708 220,9 20,1 344 50,8 - 4.084,0
Offene Zusagen 6,7 19,4 9,2 25 0,2 0,1 0,4 38,5
Summe Positionswert 7778 14974  1.466,9 219,5 20,0 344 50,7 - 4.066,7
Aus offenen Zusagen 2,7 11,8 53 1,1 0,3 21,2
Durchschnittlicher Positions- 04 0.1 0.1 0.1 0.1 01 0,1 - 0,1
wert
Durchschnittiches Risikoge- 450 4600 1335  236%  458%  652%  617% 00% 9,5%

wicht (EAD-gewichtet)
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Mengengeschaft, qualifiziert revolvierende Forderungen

== - = - = - = - = - = =g
= o2 = o2 o a o % O Ohne
S S S o =0 > a0 ] 2c .
> ® > ® ~ © ~ ® w @ ©w o S= Boni-
S~ (LY QP w <S> S o a o ° 0
x R R R S 2 = tats-
o = - n & & beur-
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g E - 2 8 el
Mio. Euro = = =X lung  Gesamt
Summe Bruttorisiko 366,7 161,7 81,0 171 52 24 14 - 635,5
Offene Zusagen 363,0 149,0 63,1 84 2,0 1,3 0,6 587,4
Summe Positionswert 54,2 33,0 21,7 9,8 34 1,3 0,9 - 124,3
Aus offenen Zusagen 50,6 20,3 3,8 1,0 0,3 0,2 76,2
Durchschnittlicher Positions- ) ) ) ) )
wert
Durchschnittliches Risikoge- 8 o 9 o o o o o o
wicht (EAD-gewichte) 0,9% 4,8% 14,3% 32,2% 650%  125,8% 2715%  0,0% 10,0%
Mengengeschaft, sonstige Forderungen
e A AR
=3 =3 =% =& ~8 =9 g
o ® o @ » D D w ® KR S =
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Summe Bruttorisiko 272,8 717,6 801,5 176,3 19,6 10,1 16,5 - 2.0144
Offene Zusagen 36,9 101,9 120,8 34,1 34 0,3 1,1 298,5
Summe Positionswert 2511 682,8 7847 170,5 18,8 9,9 15,6 - 1.9334
Aus offenen Zusagen 15,2 67,1 104,1 28,4 2,6 0,1 217,5
Durchschnittlicher Positions- 0.1 02 02 02 0.1 02 0.1 3 02
wert
Durchschnittliches Risikoge- 7 7 5 7 7 0 7 7 g
wicht (EAD-gewichtet) 3,5% 10,8% 22,9% 334% 50,7% 80,4% 38,1% 0,0% 17,7%
Beteiligungen
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Mio. Euro = = =2 lung Gesamt
Summe Bruttorisiko - - - - - 1,5 1,5
Offene Zusagen
Summe Positionswert - - - - - 1,5 15
Aus offenen Zusagen
Durchschnittlicher Positions- ) ) ) ) ) 03 03
wert ’ ’
Durchschnittiches Risikoge- 500 009 00%  00%  00%  00%  00%  3700%  370,0%

wicht (EAD-gewichtet)
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Sonstige Aktiva
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Mio. Euro £ = = lung Gesamt
Summe Bruttorisiko - - - - - - - 109,2 109,2
Offene Zusagen - - .
Summe Positionswert - - - - - - - 109,2 109,2
Aus offenen Zusagen
Durchschnittlicher Positions- ) ) ) ) ) ) 1002 109.2
wert
Durchschnittliches Risikoge- 8 o o o o o o o o
wicht (EAD-gewichtet) 0,0 % 0,0 % 0,0% 0,0 % 0,0 % 0,0% 0,0 % 100,0% 100,0%

Tatsachliche spezifische Kreditrisikoanpassungen fiir jede Risikopositionsklasse im Zeitverlauf

Tatsachliche Kreditrisikoanpassungen fiir jede Risikopositionsklasse im Zeitverlauf

Durchschnitt 2017 - 2019 _
Mio. Euro AL TE I GLLP | PLLP | SLLP*

Zentralstaaten und Zentralbanken =

Institute 0,01 - 0,03 - -
Unternehmen 10,78 003 102,04 1250 004 5507
KU 2,82 001 3819 3,70 000 2335
Spezialfinanzierungen 3,96 0,00 4301 3,35 0,00 19,07
Angekaufte Forderungen

Mengengeschaft (durch Immobilien besichert) 0,39 1,82 3,52 0,67 1,77 244
KMU 0,02 0,02 0,16 0,01 0,02 0,38
Mengengeschaft (qualifiziert revolvierend) 0,03 035 0,18 0,05 033 0,22
Mengengeschaft (sonstige Forderungen) 0,69 1,87 11,55 1,69 257 10,00
KMu 0,09 0,16 4,76 0,08 0,25 4,39

Beteiligungspositionen -

Verbriefungspositionen 5 - -

sonstige Aktiva, die keine Kreditverpflichtungen sind - 5 5 - - R

Beschreibung des Einflusses der Faktoren fiir die erlittenen Verluste der Vorperiode

In den Risikokennzahlen zu den Risikopositionsklassen Unternehmen und Mengengeschétt sind noch keine nennenswerten
Auswirkungen der Corona-Pandemie zu erkennen. Staatliche Corona-Hilfsmafinahmen wie Moratorien, Haftungsfreistellungen fiir
Liquiditatskredite, das COVID-19-Insolvenzaussetzungsgesetz (COVInsAG) und Kurzarbeit, sowie die relativ schnelle Erholung
der Produktionsbranchen zeigen hier ihre Wirkung.

Bei den im Standardansatz (KSA) gefiihrten gewerblichen Immobilien- sowie Akquisitionsfinanzierungen wurde der wirtschaftliche
Abschwung im Jahr 2019 und die Covid-19-Pandemie im Jahr 2020 grundsétzlich durch aktualisierte Ratings beriicksichtigt. Die
Auswirkungen auf die internen Risikoparameter fiihrten hier zu einem erhéhten Wertberichtigungsbedarf, welcher in der obigen
Tabelle jedoch nicht dargestellt ist, da sich die Angaben dieses Kapitels auf Kreditrisiken im IRB-Ansatz beschranken.

Im Firmenkundenportfolio dienen der Bank zur Risikoeinschatzung im Wesentlichen die im Rahmen des § 18 KWG angeforderten
Unterlagen zur wirtschaftlichen Entwicklung, welche Uberwiegend die Auswirkungen aus der Corona-Pandemie noch nicht
abbilden. Die Finanzkennzahlen des Jahres 2020 konnten zu héheren Ausfallwahrscheinlichkeiten in kiinftigen Firmenkunden-
ratings fiihren. Das Ende des COVInsAG kénnte neue Ausfélle zur Folge haben. Die gestiegenen Risiken aus der Corona
Pandemie wurden auch bei Forderungen im IRBA durch zusatzlich gebildete Pauschalwertberichtigungen berticksichtigt.
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Gegeniiberstellung der Schatzungen und der tatsachlichen Ergebnisse

Die nachfolgende Tabelle vergleicht die Verlustschatzungen fiir nicht ausgefallene Kredite, Kreditzusagen und Eventualverbind-
lichkeiten zum Stichtag 31. Dezember der Vorjahre mit den tats&chlichen Verlusten fiir Kreditausfalle der jeweiligen Folgejahre.
Abweichend zur Methodik vorheriger Berichte werden hier fiir das Geschéftsjahr der Verbrauch von Risikovorsorge und die
Direktabschreibungen als tatsachlicher Verlust betrachtet. Eingénge auf abgeschriebene Forderungen reduzieren den eingetrete-
nen Verlust. KSA-Positionen sind nicht Gegenstand der Betrachtung.

Die zwei Bewertungsgrofen erwarteter und tatsachlicher Verlust sind nur eingeschrankt vergleichbar. In beiden Féllen wird ein
Zeithorizont von einem Jahr betrachtet, jedoch kénnen Ausfall und Verlusteintritt zeitlich auseinanderfallen.

Der erwartete Verlust (EL) wird mit einer Ausfallwahrscheinlichkeit (PD) fir die nachsten 12 Monate gerechnet. Die im EL
enthaltene Verlustquote (LGD) modelliert die Verlusterwartung bis zur Beendigung des jeweiligen Abwicklungsprozesses.

Beim tatsachlichen Verlust werden die im Laufe eines Geschaftsjahres gebuchten Abschreibungen betrachtet. Die zugehdrigen
Ausfélle kdnnen allerdings mehrere Jahre zurlickliegen.

Erwartete und tatsachliche Verluste im Kreditgeschaft

31.12. 31.12. 31.12.
2016 2017 2017 2018 2018 2019

tat- tat- tat-

erwar- sdach- erwar- sdch- erwar- sich-

teter licher teter licher teter licher

Ver- Ver- Ver- Ver- Ver- Ver-
Mio. Euro lust lust lust lust lust lust
Zentralstaaten und Zentralbanken - - - - - - - -
Institute 0,1 - 01 - 0,1 - 0,1 -
Unternehmen** 26,5 419 27,2 38 274 26,1 27,0 10,4
KMU 5,8 1,5 4,8 0,7 5,2 8,1 6,9 4,8
Spezialfinanzierungen™* 13,5 337 15,2 1,9 14,8 16,8 12,3 3,0
Angekaufte Forderungen
Mengengeschéft (durch Immobilien besichert) 28 0,2 39 0,2 3,6 0,1 3,6 -
KMU 0,1 - 0,1 - 0,1 - 0,1
Mengengeschaft (qualifiziert revolvierend) 01 - 0,7 0,2 0,6 0,1 0,6 -
Mengengeschaft (sonstige Forderungen) 31 38 31 33 33 39 39 18
KMU 0,4 1,6 0,4 1,4 0,4 1,4 0,4 0,6
Beteiligungspositionen 0,3 - 0,3 - 0,3 - - -

Verbriefungspositionen - - - s s . - -

sonstige Aktiva, die keine Kreditverpflichtungen sind - - = 5 . - - R

* Dargestellt werden nur Werte, die gerundet mindestens 100 Tsd. Euro ergeben.

Prognostizierte und tatsachliche Umrechnungsfaktoren im Vergleich*

Pro- Pro- Pro- Pro-
CCF gnose Eintritt gnose Eintritt gnose Eintritt gnose

Institute 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
Untemehmen 1092%  339%  940%  494%  891% 1295%  791%  164,5%
KMU 1081%  344%  948%  494%  907% 139.6%  801%  200,2%
't\)"eesrl‘gﬁgg)e”haﬁ etz (el G 504%  -183%  590% -1266%  57,7% 0%  567%  28.7%
KMU 36%  457%  186%  -17.0%  195% 0% 172%  3241%

Mengengeschéft (qualifiziert revolvierend) 19,9% 13.1% 12,5% 25,1% 12,5% 23,2% 11,8% 27,9%
Mengengeschéft (sonstige Forderungen) 70,8% 38,7% 69,8% 1,9% 69,0% 67,7% 76,2% 61,6%
KMU 29,3% 43,6% 17,3% -11,7% 18,2% 25,6% 15,8% 43,6%

* Negative CCF-Werte ergeben sich aus Forderungsreduktionen zwischen gesundem und ausgefallenem Zustand.
Wenn keine offenen Linien bei Ausfallen vorlagen und somit keine CCF-Werte ermittelt werden konnten ist der Wert 0%.
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Prognostizierte und tatsachliche LGD im Vergleich

2017 2018 2019

Pro- Pro- Pro- Pro- -
LGD gnose  Eintritt  gnose Eintritt  gnose  Eintritt TN M =01
Institute 22,5% 0,0%  208% 0,0%  204% 0,0%  20,1% 0,0%
Unternehmen 232%  131%  22,6% 33%  257%  167%  275% 13,0%
KMU 24,3% 6,0%  23,6% 31%  270%  379%  29,9% 20,0%
Mengengeschaft (durch Immobilien besichert) 10,3% 0,9% 10,2% 05%  10,3% 03%  10,3% 0,0%
KMU 14,2% 0,0% 15,2% 0,0% 15,8% 00% 138% 0,0%
Mengengeschaft (qualifiziert revolvierend) 42,4% 14,6% 38,7% 14,0% 34,6% 73%  39,9% 3,0%
Mengengeschaft (sonstige Forderungen) 24.9% 32,7% 24,3% 27,5% 24.9% 310%  253% 12,4%
KMU 384% 1359%  362% 1444%  37,5% 127,8%  39,6% 53,7%

Prognostizierte und tatséchliche PD im Vergleich

2017 2018 2019 m

Pro- Pro- Pro- . m

PD gnose  Eintritt gnose  Eintritt gnose  Eintritt

Institute 0,2% 0,0% 0,1% 0,0% 0,1% 0,0% 0,3% 0,0%
Unternehmen 1,5% 1,0% 1,2% 0,6% 1,1% 0,3% 1,0% 0,5%
KMU 1,6% 1,3% 1,5% 1,4% 1,4% 0,6% 1,5% 0,8%
Mengengeschaft (durch Immobilien besichert) 0,7% 0,7% 0,9% 0,5% 0,9% 0,4% 0,8% 0,4%
KMU 1,2% 0,9% 1,3% 0,8% 1,2% 0,0% 1,1% 0,7%
Mengengeschaft (qualifiziert revolvierend) 1,0% 0,7% 0,7% 0,4% 0,6% 0,3% 0,5% 0,3%
Mengengeschaft (sonstige Forderungen) 1,0% 1,0% 1,1% 0,8% 1,0% 0,8% 0,9% 0,7%
KMU 1,1% 1,4% 1,1% 0,9% 1,2% 1,2% 1,2% 0,9%

Durchschnittliche LGD und PD nach geografischen Belegenheiten

Das Sitzland der OLB ist die Bundesrepublik Deutschland. Belegenheiten aulerhalb Deutschlands bestehen nicht.
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Gegenparteiausfallrisiko (Artikel 439)

Die OLB setzt Derivate zur Sicherung von eigenen Marktpreisrisiken im Rahmen des Anlagebuchs sowie zur Absicherung des
Kundengeschéfts ein. Im Berichtsjahr waren das im wesentlichen Zinsswaps im Anlagebuch sowie bedingte und unbedingte
Devisentermingeschafte mit Kunden.

Basis fiir die Ermittlung der Hohe des zuzuweisenden internen Kapitals sind die nach CRR berechneten RWA, wobei der poten-
zielle kuinftige Wiederbeschaffungswert (Risikoposition) nach der Marktbewertungsmethode geméaR Artikel 274 CRR abgeleitet
wird. Gleichzeitig dient die Risikoposition als MaReinheit fiir die Auslastung der vereinbarten Limite, die Uber den im Abschnitt
Steuerung des Kreditrisikos auf Seite 18 beschriebenen Kreditentscheidungsprozesses individuell festgelegt werden.

Positiver Bruttozeitwert vor Aufrechnung und Sicherheiten

Mio. Euro Positiver Bruttozeitwert vor Aufrechnung und Sicherheiten*

Zinsderivate 100,47
Wahrungsderivate 4247
Aktienderivate 0,08
Kreditderivate 0
Gesamt 143,01

* Die OLB nutzt weder Aufrechnungsmaéglichkeiten zwischen den Derivaten eines Kontrahenten noch werden Anrechenbare Sicherheiten gegen
die Wiedereindeckungskosten gestellt.

Ausweis der Aufschlage gemaR Artikel 274 CRR

Mio. Euro Aufschlage

Zinsderivate 54,76
Wahrungsderivate 41,33
Aktienderivate 0,10
Kreditderivate 0
Gesamt 96,19

Zum Stichtag 31.12.2020 ergibt sich somit insgesamt eine Gegenparteiausfallrisikoposition in Hohe von 239,2 Mio. Euro.

Ab dem 30.06.2021 wird eine umfassende gesetzliche Anderung der CRR verbindlich. Eine Anderung betrifft die Bewertung der
Kreditaquivalenzbetrage (bzw. Gegenparteiausfallrisiko). Die bisher gliltige Marktbewertungsmethode wird durch den SA-CCR
(Standard Approach Counterparty Credit Risk) fiir Derivate ersetzt. Parallel wird die Verrechnung von Barsicherheiten (Collate-
rals) in die Derivateposition (Netting) eingefiihrt.
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Belastete und unbelastete Vermdgenswerte (Artikel 443)

Vermdgenswerte sind als belastet zu behandeln, wenn sie verpfandet wurden oder Gegenstand einer Vereinbarung zur Besiche-
rung oder Bonitatsverbesserung eines Bilanz- oder AuRerbilanzgeschafts sind, von dem sie nicht frei abgezogen werden kénnen
(z. B. bei Verpfandung zu Finanzierungszwecken).

Die nachfolgenden Angaben werden auf Grundlage der Medianwerte der vierteljahrlichen aufsichtsrechtlichen Meldungen des
Jahres 2019 ermittelt. Der hierfiir herangezogene Konsolidierungskreis fiir die unterjahrig bestehende aufsichtsrechtliche Gruppe
weicht nicht von dem fiir die Ermittlung der Liquiditatsanforderungen gem. CRR relevanten Konsolidierungskreis ab. Relevante
Inkongruenzen zwischen als Sicherheit hinterlegten bzw. ibertragenen Vermdgenswerten einerseits und belasteten Vermégens-
werten andererseits bestehen dabei nicht.

In der folgenden Tabelle sind die belasteten und unbelasteten bilanziellen Vermégenswerte nach Produktart dargestellt:

Bilanzielle Vermogenswerte

davon: Vermdgenswerte,

Buchwert die unbelastet fiir eine Belzulogandof %n\;z{g?egﬁﬁfgﬁ?’

. bg!asteter Ver- Einstufung als EHQLA oder Zeltwgrt belasteter Einstufung als EHQLA oder
Mio. Euro mogenswerte HQLA infrage kamen Vermdgenswerte HQLA infrage kamen
Vermdgenswerte 6.026,8 1.859,7
Eigenkapitalinstrumente 0,0 0,0 0,0 0,0
Schuldverschreibungen 1.149,3 473,5 1.164,1 491,9
Gedeckte Schuldverschreibungen 11,9 11,9 11,9 11,9
Forderungsunterlegte Wertpapiere 677,6 677,6 677,6 677,6
Von Staaten begeben 362,9 362,9 377,4 377,4
Von Finanzunternehmen begeben 787,1 1114 789,1 1145
Von Nichtfinanzunternehmen 0,0 00 0,0 0,0
begeben
Sonstige Vermdgenswerte 48748 1.386,2
Darlehen und Kredite
(auBer taglich kiindbare) i sfio

Unbelastete bilanzielle Vermdgenswerte
Buchwert davon: Beizulegender davon:
unbelasteter EHQLA und HQLA Zeitwert unbelaste- EHQLA und HQLA
Mio. Euro Vermogenswerte ter Vermdgenswerte
Vermogenswerte 15.391,6 3.054,9
Eigenkapitalinstrumente 0,9 0,0 2,0 0,0
Schuldverschreibungen 1.860,4 1.383,4 1.856,3 14245
Gedeckte Schuldverschreibungen 5524 363,6 574,0 378,1
Forderungsunterlegte Wertpapiere 276,2 249,9 276,2 249,9
Von Staaten begeben 832,3 832,3 844.5 844,5
Von Finanzunternehmen begeben 1.028,1 559,6 1.011,8 580,1
Von Nichtfinanzunternehmen 00 00 00 0,0
begeben
Sonstige Vermdgenswerte 13.421,5 1.671,5
Darlehen und Kredite 10.969,0 0,0

(auBer taglich kiindbare)

Der Anteil an der Position ,Sonstige unbelastete Vermdgenswerte®, der nach Auffassung der OLB im normalen Geschéftsablauf
zur Belastung infrage kommt, betrégt zum Berichtsstichtag mehr als 80%.
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Entgegengenommene Sicherheiten

Beizulegender Zeitwert Beizulegender Zeitwert entgegenge-
belasteter entgegengenom- nommener zur Belastung verfiigbarer
mener Sicherheiten oder Sicherheiten oder begebener zur
belasteter begebener eigener Belastung verfiigbarer eigener Schuld-
Mio. Euro Schuldverschreibungen verschreibungen
Vom berichtenden Institut entgegengenommene
; X 0,0 0,0
Sicherheiten
Jederzeit kiindbare Darlehen 0,0 0,0
Eigenkapitalinstrumente 0,0 0,0
Schuldverschreibungen 0,0 0,0
Gedeckte Schuldverschreibungen 0,0 0,0
Forderungsunterlegte Wertpapiere 0,0 0,0
Von Staaten begeben 0,0 0,0
Von Finanzunternehmen begeben 0,0 0,0
Von Nichtfinanzunternehmen begeben 0,0 0,0
Darlehen und Kredite auBer jederzeit kiindbare 0.0 0.0
Darlehen ) )
Sonstige entgegengenommene Sicherheiten 0,0 0,0

Begebene eigene Schuldverschreibungen aufer
eigenen gedeckten Schuldverschreibungen oder 0,0 0,0
forderungsunterlegten Wertpapieren

Eigene gedeckte Schuldverschreibungen und
begebene, noch nicht als Sicherheit hinterlegte 52,6
forderungsunterlegte Wertpapiere

Summe der Vermdgenswerte, entgegengenomme- 6.026,8
nen Sicherheiten und begebenen eigenen davon:
Schuldverschreibungen EHQLA und HQLA 1.859,7

Die folgende Tabelle stellt die belasteten Vermdgenswerte und entgegengenommenen Sicherheiten den damit verbundenen
Verbindlichkeiten gegenuber:

Belastete Vermdgenswerte / entgegengenommene Sicherheiten und damit verbundene Verbindlichkeiten

Belastete Vermégenswerte, ent-
gegengenommene Sicherheiten und
Kongruente Verbindlichkei-  begebene eigene Schuldverschrei-
ten, Eventualverbindlichkei-  bungen auBer gedeckten Schuldver-
ten oder verliehene schreibungen und forderungsunter-
Mio. Euro Wertpapiere legten Wertpapieren

Buchwert ausgewabhlter finanzieller Verbindlichkeiten 5.347,4 5.988,8

Es bestehen keine wesentlichen Belastungen von Vermdgenswerten, die nicht im Zusammenhang mit bilanzierten Verbindlichkei-
ten stehen.

Ergédnzende Angaben
Belastungsquellen und Entwicklung

Die OLB bietet ihren Kunden &ffentliche Férdermittel an. Ein wesentlicher Teil der belasteten Aktiva entfallt vor diesem Hinter-
grund auf Kredite, die tiber die Forderinstitute (z. B. KfW) refinanziert werden.

Im Rahmen des Zinsrisiko- und Liquiditdtsmanagements schlieft die OLB Repo-Geschafte mit anderen Instituten sowie im
Rahmen des GC-Pooling mit der EUREX ab. Vor diesem Hintergrund sind regelméafig Wertpapiere in nennenswertem Umfang als
Sicherheit gestellt und damit als belastete Aktiva anzusehen.

Die Bank begibt zu Refinanzierungszwecken Pfandbriefe. Die in den Deckungsstock eingebrachten Kredite gelten damit als
belastet.

Dariiber hinaus gelten die Forderungen als belastet, die im Rahmen einer True Sale Forderungsverbriefung an das SPV Weser
Funding S.A. (ABS), (ibertragen wurden.
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Als weitere Geschéftstatigkeiten sind Offenmarktgeschafte mit der Bundesbank, die Sicherheitenstellung fiir derivative Geschéafte
in Form von Barsicherheiten (Cash Collaterals) und die Einreichung von Krediten im Rahmen des Verfahrens MACCs (Mobilisati-
on and Administration of Credit Claims) zu erwéhnen. Diese spielen insgesamt eine untergeordnete Rolle.

Der Bestand an belasteten Vermdgenswerten (6.026,8 Mio. Euro) hat sich im Berichtszeitraum deutlich erh6ht (+817,4 Mio. Euro).
Hintergrund ist die Teilnahme an den gezielten langerfristigen Refinanzierungsgeschaften (TLTRO Ill) der Bundesbank.

Weitere Angaben

Im Rahmen der oben genannten True Sale Forderungsverbriefung wird bei der Ermittlung der Belastung von Vermégensgegen-
standen nicht auf die Position in der Verbriefung (Senior-, Mezzanine- und Junior Tranche), sondern auf die der Verbriefung
zugrundeliegenden Vermégenswerte abgestellt. Die Vermdgenswerte, d. h. die verbrieften Forderungen, sind demnach erst dann
und in der Hohe als belastete Vermdgenswerte zu zeigen, in der die durch die Verbriefung generierten forderungsunterlegten
Wertpapiere als Sicherheit bei der Zentralbank hinterlegt wurden. Vor diesem Hintergrund gelten zum einen die Positionen in den
Verbriefungstranchen grundsétzlich als nicht belastet und zum anderen besteht an dieser Stelle keine Ubersicherung der Verbrie-
fungstranchen, da die Besicherungswirkung der Forderungen erst mit Einreichung der Wertpapiere im Rahmen von Refinanzie-
rungsmafnahmen entsteht.

Die aus den True Sale Forderungsverbriefungen hervorgegangenen Mezzanine- und Junior Tranchen in Hohe von in Summe
478,4 Mio. Euro (Median) wurden im Berichtszeitraum zuriickbehalten und nicht fiir Refinanzierungszwecke als Sicherheit
verwendet. Die zugrunde liegenden Vermdgenswerte betrugen im Berichtszeitraum 477,6 Mio. Euro (Median) und sind unbelas-
tet.

Bzgl. der erforderlichen Informationen zur Ubersicherung der Pfandbriefe durch den Deckungsstock verweisen wir auf die
Angaben gem. §28 (1) PfandBG im Geschéftsbericht.

Besicherungsvereinbarungen werden auf Grundlage branchentiblicher Rahmenvertrage fir Finanztermingeschafte (DRV, ISDA),
fir Wertpapierpensionsgeschafte oder fiir Finanzgeschafte der europdischen Bankenvereinigung (EMA) getroffen. Bezlglich der
Refinanzierungsdarlehen regeln die jeweiligen Allgemeinen Bestimmungen fiir Investitionskredite (AB-KI) das Vertragsverhéltnis
zwischen OLB und Forderinstitut in standardisierter Form. Teil dieser Regelungen sind auch Besicherungsvereinbarungen.

Risiko aus Verbriefungspositionen (Artikel 449)

Die Bank hat Kundenforderungen in Hohe von nominal 233,4 Mio. Euro (Compartment 1) und 1.100,0 Mio. Euro (Compartment 2)
rechtlich an die Zweckgesellschaft Weser Funding S.A. im Kontext einer Asset-Backed-Security (ABS)-Transaktion abgetreten
(sogenannte ,Onbalance-legal-True-Sale-Transaktion"). Diese Forderungen wurden von der Weser Funding S.A. verbrieft.

Folgende Tabelle zeigt Ausstattungsmerkmale der verbrieften ABS-Notes zum 31.12.2020:

Ausstattungsmerkmale der verbrieften ABS-Notes

Compartment 1 Buchwert Mio.Euro  Bgrsenfihig ISIN

Senior Tranche 1434 bdrsenfahig XS$1609257875
Junior Tranche 97,6 nicht borsenfahig nachrangig
Compartment 2

Senior Tranche 726,7 bérsenfahig XS2156515848
Mezzanine Tranche 52,6 bérsenfahig XS2156516226
Junior Tranche 328,5 nicht borsenfahig nachrangig

Kernelement der True-Sale-Verbriefungstransaktion ist der Kauf von Vermdgenswerten durch die Zweckgesellschaft Weser
Funding S.A. von der Bank als Originator. Da das wirtschaftliche Eigentum der verbrieften Forderungen bei der OLB verbleibt,
werden diese weiterhin von ihr bilanziert.

Art. 245 Abs.2 Unterabsatz 2 der CRR sieht vor, dass bei Verbriefungspositionen, bei denen ein signifikantes Kreditrisiko nicht
Ubertragen wurde, weiterhin die der Verbriefung zugrundeliegenden Risikopositionen so in die Berechnung der Eigenmittelanfor-
derungen einbezogen werden, als seien sie nicht verbrieft worden. Vor diesem Hintergrund bilden die verbrieften Forderungen
weiterhin die Basis fur die Berechnung der Eigenmittelanforderungen. Aus dem Investment in die 870,1 Mio. Euro Senior Tranche
und die 52,6 Mio. Euro Mezzanine Tranche entsteht deshalb keine Eigenkapitalanforderung.

Vor diesem Hintergrund finden die CRR-Regelungen fiir Verbriefungspositionen gem. Teil 3 Titel | Kapital 5 CRR und damit die
Offenlegungsanforderungen gem. Artikel 449 CRR keine Anwendung.
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Risiko aus nicht im Handelsbuch enthaltenen Beteiligungspositionen (Artikel 447)

Die von der Bank gehaltenen Beteiligungen sind strategischer Natur. Die Bewertung der Beteiligungen erfolgt gema den
handelsrechtlichen Vorschriften zu Anschaffungskosten. Bei dauerhaften Wertminderungen werden Abschreibungen auf den
niedrigeren beizulegenden Zeitwert vorgenommen. Zuschreibungen sind bis zur Hohe der Anschaffungskosten méglich.

Aufgrund der geringen Bedeutung der Beteiligungen wird keine Unternehmensbewertung vorgenommen. Der Ansatz erfolgt
grundsatzlich zu fortgefiihrten Anschaffungskosten. Bei Vorliegen besonderer Geschaftsvorfalle (geplante Verk&ufe und Sonder-
ausschiittungen) erfolgt die Bestimmung der Zeitwerte anhand der Cashflows aus diesen Vorgangen unter Berticksichtigung von
Steuereffekten.

Wertansatze von Beteiligungen

Tsd. Euro Buchwert Zeitwert

Beteiligungen an Kreditinstituten 402,2 402,2
Bérsengehandelt 0,0 0,0
Nicht bérsengehandelt 402,2 402,2
Beteiligungen an Finanzinstituten 0,0 0,0
Bdrsengehandelt 0,0 0,0
Nicht bérsengehandelt 0,0 0,0
Beteiligungen an sonstigen Unternehmen 218,3 218,3
Bérsengehandelt 0,0 0,0
Nicht bérsengehandelt 2183 2183
Verbundene Unternehmen - Kreditinstitute 0,0 0,0
Bdrsengehandelt 0,0 0,0
Nicht bérsengehandelt 0,0 0,0
Verbundene Unternehmen — Finanzinstitute 0,0 0,0
Bérsengehandelt 0,0 0,0
Nicht bérsengehandelt 0,0 0,0
Verbundene Untemehmen — sonstige Unternehmen 103,1 103,1
Bdrsengehandelt 0,0 0,0
Nicht bérsengehandelt 103,1 103,1
Summe 723,6 723,6

Im Berichtszeitraum wurden keine Beteiligungsgewinne oder -verluste realisiert.

Zu der Position ,Verbundenen Unternehmen — sonstige Unternehmen® gehért auch die weiter oben beschriebene Zweckgesell-
schaft Weser Funding S.A., fiir die die OLB bei wirtschaftlicher Betrachtung die Mehrheit der Chancen und Risiken trégt und auch
weiterhin innerhalb ihrer Bilanz und GuV ausweist. Fir die Weser Funding S.A. wird — da kein Anteilsbesitz vorliegt — kein
Buchwert und kein korrespondierender Zeitwert ausgewiesen.

Zinsrisiko aus nicht im Handelsbuch enthaltenen Positionen (Artikel 448)

Das Risiko im Anlagebuch liegt im Wesentlichen in der Zinsentwicklung. In geringem Umfang werden dort die von Kunden
initiierten Devisengeschafte zuzliglich der dazugehérigen Absicherungsgeschéfte getatigt. Eine offene Devisenposition ist nur
noch im Rahmen von technischen BagatellgroRen maglich.

Einzelheiten zur Risikomessung kdnnen dem Abschnitt Messung des Marktrisikos auf Seite 24 entnommen werden.

Um auch den Risiken extremer Marktentwicklungen Rechnung zu tragen, werden einmal monatlich erganzende Stressszenarien
gerechnet. Im Rahmen der aufsichtsrechtlichen Uberpriifung der Zinsanderungsrisiken im Anlagebuch wird monatlich der Einfluss
eines Zinsschocks der sechs Szenarien gemaf BaFin-Rundschreiben 6/2019 auf den Barwert simuliert. Preiseffekte auf den
Zinstiberschuss werden jahrlich auf Basis 31. Dezember gerechnet.

Je nach Bilanzstruktur ergibt sich fiir das eine oder fir das andere Szenario ein Barwertverlust. Dieser Verlust wird den regulato-
rischen Eigenmitteln gegentibergestellt. Eine Meldung des Zinskoeffizenten erfolgt vierteljahrlich.



055

Die folgende Tabelle zeigt die Verdnderung des Barwertes des Anlagebuchs sowie Preiseffekte auf den Zinsiiberschuss bei
einem parallelen Zinsanstieg um 200 Basispunkte, einer parallelen Zinssenkung um 200 Basispunkte sowie bei vier weiteren
Szenarien gemaR BaFin-Rundschreiben 6/2019 per 31. Dezember 2020. Auf eine Differenzierung nach Wéhrungen wird vor dem
Hintergrund des geringen Umfangs an Fremdwahrungskrediten an dieser Stelle verzichtet:

Barwertveranderung des Anlagebuchs bei den sechs Szenarien gem. Bafin-Rundschreiben 6/2019

Szenario Barwertveranderung . Preiseffekte Zinsiiberschuss '

Mio. Euro Mio. Euro
+200 BP 99,4 18,3
-200BP 5,6 24
Flattener -0,7 1,1
Steepener -52,7 71
Short Rates Shock Up 8,1 12,1
Short Rates Shock Down 1,7 124

Der Barwertverlust in den Szenarien +/-200 BP betragt jeweils weniger als 20 % der regulatorischen Eigenmittel (Zinskoeffizient),
so dass die OLB nicht als Institut mit erhdhten Zinsanderungsrisiken einzustufen ist. Auch der aufsichtsrechtlich vorgegebene
Frihwarnindikator, der den Barwertverlust ins Verhaltnis zum Kernkapital setzt, liegt bei allen sechs Stressszenarien unter der
Schwelle von 15 %.
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Vergiitungspolitik (Artikel 450)
Regulatorischer Rahmen

Die OLB zahlt zu den bedeutenden Instituten im Sinne des § 1 Abs. 3c KWG / der Institutsvergltungsverordnung (,Instituts-
VergV¥). Sie hat demnach fiir das Geschaftsjahr Informationen hinsichtlich ihrer Vergtitungspolitik und -praxis geman § 16 Abs. 1
InstitutsVergV in Verbindung mit Artikel 450 CRR offenzulegen. Dazu werden die derzeit gliltigen Vergiitungssysteme und die
Vergiitungs-Governance beschrieben sowie quantitative Angaben zur Vergitung fiir das Berichtsjahr 2020 auf Basis der in dem
Jahr gliltigen Vergitungssysteme gemacht.

Vergiitungs-Governance

Die Verantwortlichkeiten, Aufgaben und Pflichten des Aufsichtsrats, des Prasidial- und Vergitungskontrollausschusses, des
Vorstands sowie des Vergltungsbeauftragten ergeben sich aus den Vorgaben des KWG und der InstitutsVergV.

Aufsichtsrat und Présidial- und Vergiitungskontrollausschuss

Fir die Ausgestaltung des Vergutungssystems der Vorstandsmitglieder ist der Aufsichtsrat verantwortlich. Dieser diberprift, unter
Einbindung des Présidial- und Vergtitungskontrollausschusses, regelmaRig dessen Angemessenheit und verantwortet die
Festsetzung der Gesamtbeziige und der variablen Verglitung der einzelnen Vorstandsmitglieder. Im Jahr 2020 haben fiinf
Sitzungen des Aufsichtsrats im Wege von Telefon- oder Videokonferenzen stattgefunden.

Der Aufsichtsrat (iberwacht zudem die angemessene Ausgestaltung des Vergiitungssystems der Mitarbeiter sowie dessen
Ubereinstimmung mit der Geschéfts- und Risikostrategie. Diese Aufgaben wurden vom Aufsichtsrat an den Prasidial- und
Verglitungskontrollausschuss delegiert, welcher im Berichtsjahr in vier Sitzungen im Wege von Telefon- oder Videokonferenzen
zusammengekommen ist. Zusatzlich Giberwacht der Prasidial- und Vergtungskontrollausschuss die ordnungsgemaRe Einbezie-
hung der Kontrolleinheiten gemaR InstitutsVergV bei der Ausgestaltung der Vergiitungssysteme und bewertet die Auswirkungen
der Verglitungssysteme auf das Risiko-, Kapital- und Liquiditdtsmanagement.

Per 31.12.2020 setzte sich der Prasidial- und Vergiitungskontrollausschuss des Aufsichtsrats wie folgt zusammen:

Axel Bartsch

Brent George Geater

Michael Glade

Jens Grove

Gernot Wilhelm Friedrich Léhr

Christine de Vries

Dem Risikoausschuss des Aufsichtsrats obliegt indes die Priifung, ob die durch die Vergiitungssysteme gesetzten Anreize die
Risiko-, Kapital- und Liquiditatsstruktur der OLB sowie die Wahrscheinlichkeit und Falligkeit von Einnahmen berticksichtigen.

Vorstand

Der Vorstand der OLB ist verantwortlich fiir die Ausgestaltung und Umsetzung eines angemessenen Vergiitungssystems nach
MaRgabe der jeweils aktuellen Vergiitungsstrategie fiir die Mitarbeiter. Die Ausgestaltung und Uberwachung des Vergiitungssys-
tems erfolgt unter Einbindung der Abteilung Personal sowie weiterer Kontrolleinheiten gemaR InstitutsVergV. Die Priifung der
Angemessenheit der Verglitungssysteme der Mitarbeiter erfolgt einmal jahrlich.

Vergiitungsbeauftragter

Der Vergltungsbeauftragte und dessen Stellvertreter unterstiitzen den Aufsichtsrat bzw. den Prasidial- und Vergiitungskontroll-
ausschuss bei seiner Kontrollfunktion, indem sie die angemessene Ausgestaltung des Vergiitungssystems der Mitarbeiter laufend
Uberwachen. Der Vergitungsbeauftragte und sein Stellvertreter werden in alle relevanten Prozesse des Vergitungssystems
eingebunden. Dartiber hinaus wurden der Vergltungsbeauftragte und sein Stellvertreter laufend (iber die Umsetzung des
Vergitungssystems fiir die Risikotréger im Berichtsjahr informiert. Sie stimmen sich regelmafig mit dem Vorsitzenden des
Prasidial- und Vergiitungskontrollausschusses ab.

Der Verglitungsbeauftragte erstellt jahrlich den Vergitungskontrollbericht. Dies ist erstmalig im Berichtsjahr 2020 erfolgt. Der
Bericht wird dem Aufsichtsrat, dem Prasidial- und Vergutungskontrollausschuss und dem Vorstand vorgelegt.



057

Arbeitsgruppen

Der Vorstand hat eine interne Arbeitsgruppe eingerichtet, die sich aus Leitern von Kontrolleinheiten, dem Vergltungsbeauftragten
sowie weiterer relevanter Einheiten zusammensetzt. Diese Arbeitsgruppe wird regelmaRig iiber die Ausgestaltung des Vergu-
tungssystems sowie diesbezliglich geplante Anderungen informiert und hat die Mdglichkeit, Bewertungen des Vergiitungssystems
vorzunehmen und konzeptionell auf dessen Ausgestaltung einzuwirken. Die Angemessenheit des Vergiitungssystems der
Mitarbeiter wird zudem einmal jahrlich durch den Vorstand, unter Einbeziehung der internen Arbeitsgruppe, gepruft.

Zudem hat der Vorstand die Arbeitsgruppe ,Malus" eingerichtet. Sie ist das zentrale Gremium fiir die Ermittiung und Bewertung
potentieller Malusfalle in Bezug auf identifizierte Risikotrdger unterhalb des Vorstands. Zielsetzung dieser Arbeitsgruppe ist es, im
Falle eines sitten- oder pflichtwidrigen Verhaltens identifizierter Risikotrager zu priifen, ob und in welcher Hohe aufgrund dieses
Fehlverhaltens eine Notwendigkeit zur Reduzierung der ermittelten variablen Vergltung besteht. Die Arbeitsgruppe bereitet die
diesbeziigliche Entscheidung des Vorstands vor. Teilnehmer dieser Arbeitsgruppe sind neben dem Verglitungsbeauftragten die
Leiter relevanter Kontrolleinheiten. Leiter weiterer Einheiten oder Spezialisten kénnen bei Bedarf hinzugezogen werden.

Externe Beratung

Im Berichtsjahr 2020 hat die OLB anlassbezogen externe Beratungsleistungen der Unternehmen Deloitte Legal Rechtsanwaltsge-
sellschaft mbH, Kienbaum Consultants International GmbH und Flick Gocke Schaumburg Rechtsanwélte Wirtschaftspriifer
Steuerberater Partnerschaft mbB zu vergiitungsrelevanten Themen in Anspruch genommen.

Grundsaétze zur Vergiitung

Vorstand und Aufsichtsrat stellen unter Einbindung des Vergiitungsbeauftragten (bzw. seines Stellvertreters) sicher, dass die
Vergutungssysteme der OLB jederzeit den bestehenden rechtlichen und regulatorischen Vorgaben entsprechen, insbesondere
den Anforderungen des KWG, der InstitutsVergV und den MaComp. Die Vergiitungssysteme sind einerseits an marktgerechten
und wettbewerbsfahigen Bedingungen ausgerichtet und férdern gleichzeitig eine solide, wertorientierte und nachhaltige Unter-
nehmensfiihrung. Die Vergltungssysteme sollen die Erreichung der in der Geschéfts- und Risikostrategie niedergelegten Ziele
unterstiitzen. Im Falle von Anderungen in den Strategien wird die Anpassung der Vergiitungssysteme iiberpriift und erforderli-
chenfalls umgesetzt.

Die Erreichung der in der Geschafts- und Risikostrategie niedergelegten Ziele wird u.a. durch die Gewahrung von fixen und
variablen Vergiitungsbestandteilen unterstiitzt. Die OLB stellt ein angemessenes Verhaltnis zwischen den beiden Vergiitungs-
komponenten sicher. Entsprechend § 25a Abs. 5 KWG ist die maximale jahrliche variable Vergiitung grundsétzlich auf 100% der
Gesamtsumme der fixen Vergitungsbestandteile fiir das betreffende Geschaftsjahr begrenzt. Lediglich fiir die Vorstandsmitglie-
der sowie fiir Generalbevollméchtigte, deren Bestellung zum Vorstand angestrebt wird, wurde unter Beachtung der Vorausset-
zungen des § 25a Abs. 5 S. 5 ff. KWG ein maximales Verhaltnis zwischen variablen und fixen Vergiitungsanspriichen fiir das
betreffende Geschéftsjahr in Hohe von 200% durch die Hauptversammlung der Bank beschlossen. Um Anreize zum Eingehen
unverhaltnismaRig hoher Risiken zu vermeiden, liegt der Verglitungsschwerpunkt auf der fixen Verglitung. Diese ist ausreichend
hoch bemessen, so dass keine Abhéngigkeit von der variablen Vergiitung besteht. Risikoad&dquates Handeln wird dar(ber hinaus
durch die Vergiitung anhand risikoadjustierter Erfolgsziele sowie weiterer risikospezifischer Key Performance Indicators (KPIs) im
Kontext der variablen Vergiitungskomponenten gewéhrleistet. Zudem wird durch die Berlicksichtigung auch qualitativer, kunden-
bezogener Ziele und KPIs sichergestellt, dass personliche Interessen oder Unternehmensinteressen nicht iber Kundeninteressen
gestellt werden.

Die OLB garantiert Vorstandsmitgliedern und Mitarbeitern keine variable Vergtitung. Eine Ausnahme von diesem Grundsatz ist
allenfalls im Rahmen der Aufnahme eines Dienst- oder Arbeitsverhéltnisses und maximal fir den Zeitraum eines Jahres vorgese-
hen. Sie steht unter der Bedingung, dass die OLB im Zeitpunkt der Auszahlung (iber eine angemessene Eigenmittel- und Liquidi-
tatsausstattung sowie hinreichend Kapital zur Sicherstellung der Risikotragfahigkeit verfiigt.

Die Gewahrung von Abfindungen erfolgt anhand definierter Kriterien, die — je nach Anwendungsbereich — in einem Sozialplan
vereinbart wurden oder den OLB Regelungen entsprechen. In jedem Falle berticksichtigt die OLB bei der Gewéhrung von
Abfindungen etwaige negative Erfolgsbeitrage des Mitarbeiters.

Zudem stellt die OLB sicher, dass die Mitarbeiter und Vorstandsmitglieder die Risikoorientierung ihrer Verguitung nicht durch
personliche Absicherungs- oder sonstige GegenmaRnahmen einschrénken oder aufheben.

Die Vergiitung der Kontrolleinheiten der OLB ist so ausgestaltet, dass diese nicht der Uberwachungsfunktion dieser Einheiten
zuwiderlauft. Um die Gefahr von Interessenkonflikten zu vermeiden, werden gleichlaufende Verglitungsparameter fiir Kontrollein-
heiten und kontrollierte Einheiten allenfalls teilweise auf Gesamtunternehmensebene festgelegt. Fir die Mitarbeiter in Kontrollein-
heiten ist die Vergiitung so ausgestaltet, dass der Schwerpunkt auf der fixen Vergiitung liegt.
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Vergiitungssysteme

Bedingt durch die in den vergangenen Geschéftsjahren erfolgten Verschmelzungen bestanden im Berichtsjahr 2020 zum Teil
unterschiedliche Vergiitungsregelungen, auf die im Rahmen der nachfolgenden Darstellung erforderlichenfalls gesondert einge-
gangen wird.

Die OLB hat fiir das Berichtsjahr erstmals Risikotrager identifiziert und das spezifische Vergiitungssystem fiir die variable
Vergiitung der Risikotréger mit Wirkung ab dem 1. Januar 2020 implementiert.

Fixe Vergiitung
Vorstandsmitglieder

Die Mitglieder des Vorstands erhalten die im Dienstvertrag vereinbarte Grundvergiitung. Dabei handelt es sich um einen festen
Betrag, der aus zw6If monatlichen Zahlungen besteht. Die Hohe der Grundvergiitung wird zum einen von der (ibertragenden
Funktion und Verantwortung bestimmt, zum anderen von externen Marktbedingungen beeinflusst. Weitere fixe Leistungen
bestehen u.a. in der Bereitstellung eines Dienstwagens sowie einer betrieblichen Altersvorsorge.

Mitarbeiter

Die Vergtitungssysteme fiir die Mitarbeiter (d.h. Mitarbeiter unterhalb des Vorstands) der Bank sehen prinzipiell die Zahlung von
zwolf Bruttomonatsgehéltern vor. Sofern fiir das Vertragsverhéltnis die Bestimmungen des Tarifvertrags fiir das private Bankge-
werbe zur Anwendung kommen, bemisst sich das Bruttomonatsgehalt nach den Tarifgruppen gemaR jeweils aktuell geltendem
Tarifvertrag. Tariflich vergiitete Mitarbeiter haben zudem generell Anspruch auf eine tariflich garantierte Sonderzahlung in Hohe
eines Bruttomonatsgehalts. Mitarbeiter im auRertariflichen Bereich mit tarifvertraglicher Bezugnahmeklausel im Arbeitsvertrag
erhalten ebenfalls eine vertraglich garantierte Sonderzahlung in Hohe eines Bruttomonatsgehalts. Das individuelle Bruttomonats-
gehalt fiir Mitarbeiter im auRertariflichen Bereich bemisst sich nach dem ubernommenen Aufgaben- und Verantwortungsbereich.
Alle Mitarbeiter erhalten vermégenswirksame Leistungen und Leistungen zur betrieblichen Altersvorsorge. Weitere fixe Leistun-
gen kdnnen u.a. gehaltliche Zulagen sowie die Bereitstellung eines Dienstwagens beinhalten.

Fir alle Vergitungssysteme gilt, dass aufgrund einer ausreichend hohen Fixvergtitung keine Abhangigkeit von der nachfolgend
dargestellten variablen Vergitung besteht.

Variable Vergiitung

Um Risikotrager (dazu zahlen auch Vorstandsmitglieder) und Mitarbeiter angemessen am Unternehmenserfolg zu beteiligen,
individuelle und kollektive Arbeitsleistungen angemessen zu wiirdigen und das Erreichen der in der Geschafts- und Risikostrate-
gie niedergelegten Unternehmensziele zu unterstitzen, werden auch variable Verglitungskomponenten gewahrt.

Grundvoraussetzung fiir die Gewahrung und Auszahlung der variablen Vergitung ist eine positive Institutslage nach § 7 Instituts-
VergV unter Beriicksichtigung der Risikotragfahigkeit, der mehrjahrigen Kapitalplanung und Ertragslage sowie der aufsichtsrecht-
lichen und internen Vorgaben an eine angemessene Eigenmittel- und Liquiditatsausstattung. Dieses wird jahrlich im Rahmen
eines formalisierten, transparenten und nachvollziehbaren Prozesses gepriift, in welchen die relevanten Kontrolleinheiten
einbezogen werden.

Im Fall von schwerwiegenden Verletzungen der vertraglichen Pflichten eines Mitarbeiters ist die Bank berechtigt, die an den
Mitarbeiter zu gewéhrende variable Vergiitung unter Beriicksichtigung des VerhéltnismaRigkeitsprinzips angemessen zu kiirzen
oder vollstandig zu streichen. Fir die Risikotrager finden weitergehende Regelungen Anwendung.

Risikotrager

Die variable Vergitung der Risikotrager ist abhangig vom Erfiillungsgrad der fiir das Geschaftsjahr durch den Aufsichtsrat resp.
Vorstand in einer individuellen Zielvereinbarung festgelegten Vergiitungsparameter, die qualitative und quantitative Ziele auf
Ebene des Instituts, des Bereichs bzw. der Abteilung sowie auf individueller Ebene beinhalten und zudem die erforderliche
adaquate Risikoadjustierung aufweisen. Um der Zielsetzung einer nachhaltigen und langfristigen Entwicklung der Bank Rechnung
zu tragen, wird die Zielerreichung eines Geschéftsjahres im Falle der Vorstandsmitglieder zudem unter Berticksichtigung der
Leistungen aus den jeweils vorangegangenen drei Geschéftsjahren ermittelt.

Das Risikotragervergiitungssystem sieht vor, dass die fiir den Risikotrager rechnerisch ermittelte variable Vergtitung fir das
jeweilige Geschaftsjahr unmittelbar in bar zur Auszahlung kommt, sofern diese den Betrag von 50.000 € nicht Uberschreitet.
Ubersteigt die rechnerisch ermittelte variable Vergiitung fiir das Geschéftsjahr den Betrag von 50.000 €, erfolgt eine zum Teil
gestreckte Auszahlung und Gewahrung, wobei Zuriickbehaltungszeitraum und -umfang von der jeweiligen Risikotragerkategorie
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abhéngen. Die Bank unterscheidet drei Risikotragerkategorien. In der ersten Kategorie werden 60% der ermittelten variablen
Vergiitung Uber fiinf Jahre zurlickbehalten. In der zweiten Kategorie werden 50% und in der dritten Kategorie 40% der ermittelten
variablen Vergiitung Uber drei Jahre zurlickbehalten. Die Auszahlung und Gewahrung erfolgt anhand von vier Vergiitungskompo-
nenten. Zwei der Komponenten sind ,Bar-Komponenten®. Bei diesen erhélt der Risikotréger den jeweiligen Anteil, unter Berlick-
sichtigung entsprechender Gewahrungs- bzw. Auszahlungsvoraussetzungen, in bar zum vorher definierten Zeitpunkt. Bei den
beiden weiteren Komponenten wird der entsprechende anteilige Betrag der rechnerisch ermittelten variablen Vergiitung in sog.
L,Sustainable Performance Units (SPUs)“ umgewandelt. Dabei handelt es sich um ein ,synthetisches” Instrument in Form eines
Kennzahlensystems, welches die Unternehmenswertentwicklung der OLB nachhaltig widerspiegelt. Die SPUs weisen jeweils eine
Haltefrist von einem Jahr auf, nach deren Ablauf diese unter Einhaltung der entsprechenden Gewahrungs- und Auszahlungsvo-
raussetzungen an den Risikotrager ausgezahlt werden.

Fir die Risikotrager finden erweiterte Malus-Regelungen Anwendung. Diese Regelungen haben zur Folge, dass die variable
Verglitung reduziert oder vollstandig gekirzt werden kann sowie unter Umsténden bereits ausgezahlte variable Vergltung
zuriickgefordert werden kann. Die Bewertung potentieller Malusfalle erfolgt durch den Vorstand unter Einbindung der Arbeitsgrup-
pe ,Malus” (siehe Abschnitt Vergiitungs-Governance).

Mitarbeiter

Unter Beriicksichtigung der Geschaftslage der Bank entscheidet der Vorstand jahrlich (iber die Zahlung und Hohe einer iiber die
tariflich garantierten 13 Gehélter hinausgehenden freiwilligen kollektiven Sonderzahlungen fiir Tarifmitarbeiter. Mit auertarifli-
chen Mitarbeitern werden jahrlich individuelle Zielvereinbarungen abgeschlossen, auf Basis derer eine erfolgsabhangige Tantieme
erzielt werden kann. Die Zielvereinbarungen beinhalten qualitative und quantitative Ziele auf Ebene des Instituts, des Bereichs
bzw. der Abteilung sowie auf individueller Ebene.
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Quantitative Offenlegung

In diesem Abschnitt werden Informationen (iber die Hohe und Aufteilung der Vergiitung in der OLB aufgeschliisselt nach Ge-
schéftsbereichen geméaR § 16 InstitutsVergV in Verbindung mit Artikel 450 CRR fiir das Berichtsjahr 2020 dargestellt. Die
Darstellung erfolgt unter Beriicksichtigung der im Berichtsjahr giiltigen Vergiitungssysteme.

Berlicksichtigt werden alle Mitarbeiter, die im Geschaftsjahr 2020 fir die OLB tatig waren.

Offenlegung nach § 16 Abs. 1 Nr. 3 InstitutsVergV und Art. 450 Abs. 1 lit. i CRR

Geschiftsbereiche?
Unterneh- Unabhangige
mensfunk- Kontrollfunk-
Mio. Euro Aufsichtsrat Vorstand ! Markt tionen tionen
Mitglieder (nach Kopfen) per 31.12.2020 12 4
Gesamtanzahl der Mitarbeiter nach Képfen und
in FTE ("Full Time Equivalent") per 31.12.2020 1.508/1.114 1.016 /777 86 /68
Gesamte Vergiitung fiir das Jahr 2020
14 6,0 91,3 68,6 6,2
davon gesamte fixe Vergiitung fiir das Jahr 20202
14 2,7 80,5 63,5 57
davon gesamte variable Vergiitung fiir das Jahr 20203
- 33 10,7 5,1 0,5

Zusétzliche Informationen zur Gesamtvergiitung

Anzahl Personen mit einer Gesamtverglitung

zwischen 1,0 und 1,5 Mio. Euro : LS8 LS : :
Anzahl Personen mit einer Gesamtvergiitung
zwischen 1,5 und 2,0 Mio. Euro ° kA kA ° °
Anzahl Personen mit einer Gesamtverglitung

- kA4 kA4 - -

zwischen 2,0 und 2,5 Mio. Euro

' Beriicksichtigt wird auch die Verglitung (exkl. mdglicher Abfindungszahlungen zum Schutz persénlicher Daten) von unterjahrig ausgeschiedenen
Mitgliedern des Vorstandes (1 Person).

2 Beriicksichtigt wird auch die Vergiitung von unterjéhrig ausgeschiedenen Personen, die zum 31.12.2020 somit nicht im Personalstand waren
(161 Personen).

3Die Kategorisierung der fixen und variablen Komponenten erfolgt anhand der diesbezliglichen Vorgaben / Definitionen der InstitutsVergV.

4 Zum Schutz persénlicher Daten sieht die OLB von der Offenlegung der geforderten Informationen ab (Inanspruchnahme des Grundsatzes der
Vertraulichkeit von personenbezogenen Daten).
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Informationen zur Vergiitung der Risikotrager nach Art. 450 Abs. 1 lit. h CRR

Mio. Euro Aufsichtsrat Vorstand! Markt

Anzahl identifizierte Risikotrager nach Kopfen
per 31.12.2020 12 4

44

Geschaéftsbereiche

Unterneh-
mensfunk-
tionen

57

Unabhéngige
Kontrollfunk-
tionen

Anzahl identifizierte Risikotrager nach FTE per
31.12.2020 2 v

43,5

56,8

Anzahl identifizierte Risikotrager, die der
nachgelagerten Fihrungsebene angehoren
(nach FTE)

Gesamte fixe Vergiitung fiir das Jahr 20202

14 2,7

16,5

71

15

7,2

0,7

davon: in Barmitteln, Sachleistungen,
Zufiihrung zur Altersversorgung und geldwer- 14 2,7
ten Vorteilen

Gesamte variable Vergiitung fiir das Jahr 2020 (exkl. Abfindungen)?

33

7.1

28

72

0,7

0,1

davon: in Barmitteln, Sachleistungen,
Zufiihrung zur Altersversorgung und geldwer- s 1,6
ten Vorteilen

0,1

davon: in Aktien / gleichwertigen Beteiligungen

| aktienbasierten oder gleichwertigen Instru-

menten, die den Wert des Unternehmens - 16
nachhaltig widerspiegeln, gemaR § 20 Abs. 5

S.1 Nr. 1 InstitutsVergV

Gesamtbetrag der variablen Vergiitung fiir das Jahr 2020, die zuriickbehalten wird

2,0

08

02

0,2

0,0

0,0

davon: zuriickbehalten in Barmitteln, Sachleis-
tungen, Zufiihrung zur Altersversorgung und ) 10
geldwerten Vorteilen ’

0,5

0,1

0,0

davon: zuriickbehalten in Aktien / gleichwerti-

gen Beteiligungen / aktienbasierten oder

gleichwertigen Instrumenten, die den Wert des - 1,0
Unternehmens nachhaltig widerspiegeln,

gemal § 20 Abs. 5 S.1 Nr. 1 InstitutsVergV

Zusitzliche Informationen zur variablen Vergiitung
Art. 450 Abs. 1 lit. h Unterabs. (i) CRR i.V.m. Art. 450 Abs. 1 lit. h Unterabs. (iv) CRR

05

zur zuriickbehaltenen variablen Vergiitung aus den Vorjahren und der expliziten Risikoadjustierung

Gesamtbetrag der zu Beginn des Jahres 2020
noch ausstehenden variablen Vergiitung, die in ; 00
den Vorjahren zuriickbehalten wurde

0,0

0,1

0,0

0,0

0,0

Gesamtbetrag der expliziten Risikoadjustierung
(Malus und Riickforderungen), die im Jahr
2020 auf die zuvor gewéhrte Vergiitung
angewandt wurde

0,0

0,0

0,0

0,0
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Geschiftsbereiche

Unterneh- Unabhéngige
mensfunk- Kontrolifunk-
Mio. Euro Aufsichtsrat Vorstand' Markt tionen tionen

Art. 450 Abs. 1 lit. h Unterabs. (v) CRR zu den Neueinstellungspramien gemaR § 5 Abs. 5 InstitutsVergV

Anzahl der Begiinstigten einer garantierten
variablen Vergiitung (Neueinstellungspramie)
fiir 2020 (nach Képfen / FTE)

- - kA3 kA3

Gesamtbetrag der fiir 2020 garantierten

variablen Vergiitung (Neueinstellungspramie) ) : kA kA

Art. 450 Abs. 1 lit. h Unterabs. (v) und (vi) CRR zu den Abfindungen geméaR § 2 Abs. 5i.V.m § 5 Abs. 6 InstitutsVergV
Gesamtbetrag der im Jahr 2020 gewéahrten

- kA3 - -
Abfindungen
Anzahl der Begiinstigten der im Jahr 2020 KAS
gewahrten Abfindungen (nach Képfen / FTE) ) i ) )
Hochste im Jahr 2020 an eine Einzelperson ) KA 3 )
gewdhrte Abfindung o
Gesamtbetrag der im Jahr 2020 gezahlten

- kA3 - -
Abfindungen
Anzahl der Begunstigten der im Jahr 2020 e

gezahlten Abfindungen (nach Képfen / FTE)

' Beruicksichtigt wird auch die Vergltung (exkl. mdglicher Abfindungszahlungen zum Schutz persénlicher Daten) von unterjahrig ausgeschiedenen
Mitgliedern des Vorstandes (1 Person).

2Die Kategorisierung der fixen und variablen Komponenten erfolgt anhand der diesbeziiglichen Vorgaben / Definitionen der InstitutsVergV.

3 Zum Schutz personlicher Daten sieht die OLB von der Offenlegung der geforderten Informationen ab (Inanspruchnahme des Grundsatzes der
Vertraulichkeit von personenbezogenen Daten).
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Anhang

1) Risikoerklarung nach Artikel 435 (1) e) und f) CRR

Die OLB ist eine Universalbank mit langfristiger Geschaftsausrichtung, die das Bankgeschéft fir Firmen- und Privatkunden
betreibt. Kerngeschaft ist das kommerzielle Bankgeschéft mit dem rdumlichen Schwerpunkt zwischen Weser, Ems und Nordsee
sowie das iberregionale Kreditgeschaft in den Bereichen Unternehmenskunden, Commercial Real Estate und Akquisitionsfinan-
zierungen. Die Bank ist mit Blick auf ihre Ausrichtung und unter Beriicksichtigung von Komplexitat und Umfang ihrer Geschaftsté-
tigkeit kein national bzw. européisch systemrelevantes Institut.

Das Leitungsorgan der OLB hat Uber einen Strategieprozess sichergestellt, dass die Geschaftsstrategie, die Risikostrategie und
die Geschaftsplanung fiir die OLB konsistent sind. Durch die dort formulierten Vorgaben zur Art, Komplexitat und zum Umfang der
Geschéftsaktivitaten ergibt sich das definierte Risikoprofil der Bank. Im Rahmen der Risikoinventur wurden die Risikoarten
Kreditrisiko, Marktrisiko, Liquiditatskostenrisiko und Operationelles Risiko als wesentliche Risiken klassifiziert, wobei 72 % des
bankweiten Risikos auf das Kreditrisiko und 25 % auf das Marktpreisrisiko entfallen. Erganzend werden regelméRig portfoliospezi-
fische Stresstests durchgefiihrt und die Folgen eines schweren konjunkturellen Abschwungs auf die Risikotragfahigkeit der Bank
Uberprift. Umfang und Steuerung der wesentlichen Risikoarten werden im vorliegenden Bericht ausfiihrlich dargestellt.

Der Risikomanagementprozess der Bank unterstitzt die Umsetzung der Risikostrategie, indem die Nachhaltigkeit der Vermé-
gens-, Finanz- und Ertragslage des Unternehmens durch die Beherrschung der eingegangenen Risiken sichergestellt wird. Die
implementierten Risikomanagementverfahren sind durch die innerbetrieblichen Risikosteuerungs- und -controllingprozesse sowie
die zur Risikomessung eingesetzten Methoden und Verfahren zweckmaRig und effektiv auf das Risikoprofil der OLB abgestimmt.
Sie machen zum einen die aus der Geschaftstatigkeit resultierenden Risiken messbar und transparent. Zum anderen entstehen
durch den permanenten Abgleich mit dem vordefinierten Risikoprofil entsprechende Steuerungsimpulse.

Das Leitungsorgan der Bank wird durch die bestehenden Risikomanagementverfahren in die Lage versetzt, die Risikosituation
korrekt einzuschatzen, die Risiken angemessen zu steuern und die ausreichende Eigenmittelsituation jederzeit sicherzustellen.
Feste Berichtsformate, -wege und -termine sowie Regelungen fiir eine Ad-hoc-Berichterstattung stellen sicher, dass das Lei-
tungsorgan llickenlos und laufend iiber die Risikosituation der Bank informiert ist und im Einklang mit der von ihm festgelegten
Risikotoleranz entsprechende Steuerungsmalnahmen einleiten kann.

Trotz aller Prozesse und Vorkehrungen resultieren unvermeidliche Bedrohungen aus der Kernfunktion einer Bank als Liquiditéts-
und Risikotransformator, die im Extremfall den Fortbestand des Instituts gefahrden kénnen. Beispiele fiir existenzielle Bedrohun-
gen fiir die OLB sind der Ausfall Deutschlands oder eine tiefe oder mehrere Jahre anhaltende schwere Wirtschaftskrise in
Deutschland, deren Folgen weit Gber die von der Bank untersuchten Extremszenarien hinausgeht.

Die OLB steuert ihre Risiken auf Basis der ékonomischen und der normativen Risikotragfahigkeit. Zur Sicherstellung der Risiko-
tragfahigkeit unter moglichen adversen Veranderungen des volkswirtschaftlichen Umfelds wird dabei eine Reserve vorgehalten.
Die dkonomische Risikotragfahigkeit ist per Dezember 2020 deutlich erfiillt. Mit dem zur Verfligung stehenden Risikodeckungspo-
tenzial konnte das bankweite Risiko zu 191 % abgeschirmt werden. Die Limite fur die wesentlichen Risikokategorien geméaf
Risikostrategie werden eingehalten.

Okonomische Risikotragfahigkeit

Kreditrisiko 450,9
Marktrisiko 154,1
Liquiditatskostenrisiko

Operationelles Risiko 21,0
Bankweites Risiko 626,0

Im normativen Steuerungskreis werden die regulatorischen Anforderungen der CRR beziiglich der angemessenen Eigenkapital-
ausstattung uberwacht. Die OLB verfiigt iiber eine solide Kapitalausstattung. S@mtliche Kapitalquoten der Bank liegen deutlich
Uber den gesetzlichen Anforderungen. Die Kernkapitalquote (T1) betrégt zum Jahresende 2020 12,7 %.
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Die komfortable Liquiditatssituation zeigt sich u.a. in der Kennzahl Liquidity Coverage Ratio (LCR). Die geforderte Mindestquote
von 100 % wurde zu jedem Stichtag deutlich tiberschritten. Im Durchschnitt liegt sie 2020 bei 152 %.

LCR gemaR EBA/GL/2017/01*

Mio. Euro 31.03.2020 30.06.2020 30.09.2020 31.12.2020

Liquiditatspuffer 2.161,9 23298 2.507,9 25398
Netto-Liquiditatsabfluss 1.519,9 1.596,3 1.643,8 1.672,1
Liquiditatsdeckungsquote (%) 142,1 % 145,6 % 152,7 % 152,0 %

* Dargestellt ist jeweils der Durchschnitt der Monatsultimowerte der letzten 12 Monate bis zum Stichtag.
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2)

Hauptmerkmale der Kapitalinstrumente

Hauptmerkmale der Kapitalinstrumente (Hartes Kernkapital)

Hartes Kernkapital
Merkmal Instrument
1 Emittent OLB AG
2 Einheitliche Kennung (z. B. CUSIP, ISIN oder Bloomberg-Kennung fiir Privatplatzierung) DE0008086000
S Fur das Instrument geltendes Recht Deutsches Recht
Aufsichtsrechtliche Behandlung
4 CRR-Ubergangsregelungen Hartes Kernkapital
5 CRR-Regelungen nach der Ubergangszeit Hartes Kernkapital
6 Anrechenbar auf Solo-/Konzern-/Solo- und Konzemebene Solo- und Konzernebene
7 Instrumenttyp (Typen von jedem Land zu spezifizieren) Aktie
8 Auf aufgichtsrechtliche Eigenmittel anrechenbarer Betrag (Wahrung in Millionen, Stand letzter 905
Meldestichtag)
9 Nennwert des Instruments 90,5
9a Ausgabepreis Diverse
9% Tilgungspreis k.A.
10 Rechnungslegungsklassifikation Aktienkapital
1 Urspriingliches Ausgabedatum Diverse
12 Unbefristet oder mit Verfalltermin Unbefristet
13 Urspriinglicher Falligkeitstermin k.A.
14 Durch Emittenten kiindbar mit vorheriger Zustimmung der Aufsicht Nein
15 Wahlbarer Kiindigungstermin, bedingte Kiindigungstermine und Tilgungsbetrag k.A.
16 Spatere Kiindigungstermine, wenn anwendbar k.A.
Coupons/ Dividenden
17 Feste oder variable Dividenden- /Couponzahlungen Variabel
18 Nominalcoupon und etwaiger Referenzindex k.A.
19 Bestehen eines "Dividenden-Stopps" Nein
20a Vollstandig diskretionar, teilweise diskretionar oder zwingend (zeitlich) Vollstdndig diskretionér
20b Vollstandig diskretionar, teilweise diskretionar oder zwingend (in Bezug auf den Betrag) Vollstandig diskretionar
21 Bestehen einer Kostenanstiegsklausel oder eines anderen Tilgungsanreizes Nein
22 Nicht kumulativ oder kumulativ Nicht kumulativ
23 Wandelbar oder nicht wandelbar Nicht wandelbar
24 Wenn wandelbar: Ausloser fiir die Wandlung k.A.
25 Wenn wandelbar: ganz oder teilweise k.A.
26 Wenn wandelbar: Wandlungsrate k.A.
27 Wenn wandelbar: Wandlung obligatorisch oder fakultativ k.A.
28 Wenn wandelbar: Typ des Instruments, in das gewandelt wird k.A.
29 Wenn wandelbar: Emittent des Instruments, in das gewandelt wird k.A.
30 Herabschreibungsmerkmale Nein
31 Bei Herabschreibung: Ausloser fiir die Herabschreibung k.A.
32 Bei Herabschreibung: ganz oder teilweise k.A.
33) Bei Herabschreibung: dauerhaft oder voriibergehend k.A.
34 Bei vortibergehender Herabschreibung: Mechanismus der Wiederzuschreibung k.A.
35 Position in der Rangfolge im Liquidationsfall (das jeweils ranghdhere Instrument nennen) t’iicggznlg:gé\zr:Jannsg:rsukr:;irt]a-\Is
36 UnvorschriftsmaBige Merkmale der gewandelten Instrumente Nein
37 Gegebenenfalls unvorschriftsmaRige Merkmale nennen k.A.
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Hauptmerkmale der Kapitalinstrumente (Zusétzliches Kernkapital)

Zusitzliches Kernkapital

Instrument 1 Instrument 2 Instrument 3
Merkmal A13SK1 A13SK0 A2LQQB
1 Emittent OLB AG OLB AG OLB AG
| et Gu Gl el s DEOOOA13SK19  DEOOOA(3SKO1  DEOOOA2LQQBI
Bloomberg-Kennung fiir Privatplatzierung)
3 Fir das Instrument geltendes Recht Deutsches Recht Deutsches Recht Deutsches Recht
Aufsichtsrechtliche Behandlung
- Zusatzliches Zusétzliches Zusatzliches
5 B e Kernkapital Kernkapital Kernkapital
. ; Zusétzliches Zusétzliches Zusétzliches

5 CRR-Regelungen nach der Ubergangszeit Kemkapital Kemkapital Kemkapital

6 Anrechenbar auf Solo-/Konzern-/Solo- und Konzem- Solo- und Konzern-  Solo- und Konzern-  Solo- und Konzem-

ebene ebene ebene ebene

7 Instrumenttyp Pflichtwandelanleihe  Pflichtwandelanleine  Pflichtwandelanleihe

Auf aufsichtsrechtliche Eigenmittel anrechenbarer

8 Betrag (Wahrung in Millionen, Stand letzter Melde- 1,8 04 15,0

stichtag)

9 Nennwert des Instruments 18 0,4 15,0
9a Ausgabepreis 18 0,4 15,0
9% Tilgungspreis k.A. k.A. k.A.

Passivum - Passivum - Passivum -
10 Rechnungslegungsklassifikation fortgefiihrter fortgefiihrter fortgefiihrter
Einstandswert Einstandswert Einstandswert
1 Urspriingliches Ausgabedatum 31.10.2014 04.05.2015 29.06.2018
12 Unbefristet oder mit Verfalltermin Unbefristet Unbefristet Unbefristet
13 Ursprtinglicher Falligkeitstermin k.A. k.A. k.A.
Durch Emittenten kiindbar mit vorheriger Zustimmung
" der Aufsicht Ja Ja Ja
], - . . - Frihestens 5 Jahre ~ Friihestens 5 Jahre  Friihestens 5 Jahre
15 Ygrar:ilﬁearjr:;.lliﬁd:]gnunsgbs;ﬁ;m'n’ SEOMEE i nach Emission oder  nach Emission oder ~ nach Emission oder
gungsbetrag gem. 78 (4) CRR gem. 78 (4) CRR gem. 78 (4) CRR
16 Spatere Kiindigungstermine, wenn anwendbar k.A. k.A. k.A.
Coupons/ Dividenden
17 Feste oder variable Dividenden- /Couponzahlungen Keine Keine Zu_r_l el fest,
spéter variabel
. . . . . Anfanglich
18 Nominalcoupon und etwaiger Referenzindex Keiner Keiner 10,00% p.a.
19 Bestehen eines "Dividenden-Stopps" k.A. k.A. k.A.
20a Vo!lsténdig diglfretionér, teilweise diskretionar oder KA. KA KA.
zwingend (zeitlich)
200 Vo!lsténdigldiskretionér, teilweise diskretionar oder KA. KA KA.
zwingend (in Bezug auf den Betrag)
21 Bestehen giner Kostenanstiegsklausel oder eines KA. KA KA.
anderen Tilgungsanreizes
22 Nicht kumulativ oder kumulativ k.A. k.A. k.A.
23 Wandelbar oder nicht wandelbar Wandelbar Wandelbar Wandelbar
24 Wenn wandelbar: Ausloser fiir die Wandlung Sl il e Sl el Sh. Anlsine-
bedingungen bedingungen bedingungen
25 Wenn wandelbar: ganz oder teilweise Ganz Ganz Ganz
. Variabel, sh. Variabel, sh. Variabel, sh.
4 REDETE LS e e Anleihebedingungen  Anleihebedingungen  Anleihebedingungen
27 Wenn wandelbar: Wandlung obligatorisch oder Obligatorisch Obligatorisch Obligatorisch
fakultativ und fakultativ und fakultativ und fakultativ
28 Elz el Typ e e 1 das Hartes Kernkapital Hartes Kernkapital Hartes Kernkapital

gewandelt wird
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Zusitzliches Kernkapital

Instrument 1 Instrument 2 Instrument 3
Merkmal A13SK1 A13SK0 A2LQQB
Wenn wandelbar: Emittent des Instruments, in das
29 gewandelt wird OLB AG OLB AG OLB AG
30 Herabschreibungsmerkmale k.A. k.A. k.A.
31 Bei Herabschreibung: Ausléser fiir die Herabschrei- KA KA. KA
bung
32 Bei Herabschreibung: ganz oder teilweise k.A. k.A. k.A.
33 Bei Herabschreibung: dauerhaft oder voriibergehend k.A. k.A. k.A.
34 Bei volrubergehend'er Herabschreibung: Mechanismus KA. KA KA.
der Wiederzuschreibung
Position in der Rangfolge im Liquidationsfall (das NESIEE A IR AL NEEIEE A
35 N . Instrumenten des Instrumenten des Instrumenten des
jeweils ranghdhere Instrument nennen) - : A . A f
Ergénzungskapitals ~ Ergénzungskapitals  Ergénzungskapitals
UnvorschriftsmaRige Merkmale der gewandelten . . .
36 Instrumente Keine Keine Keine
37 Gegebenenfalls unvorschriftsmaRige Merkmale KA. KA KA

nennen




068

Zusitzliches Kernkapital

Instrument 4
Merkmal A2LQQC
1 Emittent OLB AG
Einheitliche Kennung (z. B. CUSIP, ISIN oder
2 Bloomberg-Kennung fiir Privatplatzierung) R
3 Fir das Instrument geltendes Recht Deutsches Recht
Aufsichtsrechtliche Behandlung
. Zusétzliches
4 CRR-Ubergangsregelungen Kemkapital
- . Zusétzliches

5 CRR-Regelungen nach der Ubergangszeit Kemkapital

6 Anrechenbar auf Solo-/Konzern-/Solo- und Konzem- Solo- und Konzern-

ebene ebene

7 Instrumenttyp Pflichtwandelanleihe

Auf aufsichtsrechtliche Eigenmittel anrechenbarer

8 Betrag (Wahrung in Millionen, Stand letzter Melde- 25,0

stichtag)

9 Nennwert des Instruments 25,0
9a Ausgabepreis 25,0
9% Tilgungspreis k.A.

Passivum -
10 Rechnungslegungsklassifikation fortgefiihrter
Einstandswert
1 Urspriingliches Ausgabedatum 29.06.2018
12 Unbefristet oder mit Verfalltermin Unbefristet
13 Ursprtinglicher Falligkeitstermin k.A.
Durch Emittenten kiindbar mit vorheriger Zustimmung
14 . Ja
der Aufsicht
15 Wahlbarer Kiindigungstermin, bedingte Kiindigungs- E;lél?qeét':gssf)#izr:r
termine und Tilgungsbetrag gem. 78 (4) CRR
16 Spatere Kiindigungstermine, wenn anwendbar k.A.
Coupons/ Dividenden
. - Zunéchst fest,
17 Feste oder variable Dividenden- /Couponzahlungen spter variabel
. . . Anfanglich
18 Nominalcoupon und etwaiger Referenzindex 7.00% pa.
19 Bestehen eines "Dividenden-Stopps" k.A.
Vollstandig diskretionar, teilweise diskretionar oder
20a " o k.A.
zwingend (zeitlich)
20b Vollstandig diskretionar, teilweise diskretionar oder KA
zwingend (in Bezug auf den Betrag) o
Bestehen einer Kostenanstiegsklausel oder eines
21 ) . k.A.
anderen Tilgungsanreizes
22 Nicht kumulativ oder kumulativ k.A.
23 Wandelbar oder nicht wandelbar Wandelbar
24 Wenn wandelbar: Ausloser fiir die Wandlung sl _Anlelhe-
bedingungen
25 Wenn wandelbar: ganz oder teilweise Ganz
. Variabel, sh.
26 Wenn wandelbar: Wandlungsrate Anleihebedingungen
27 Wenn wandelbar: Wandlung obligatorisch oder Obligatorisch
fakultativ und fakultativ
28 Wenn wandglbar: Typ des Instruments, in das Hartes Kemkapital
gewandelt wird
29 Wenn wandelbar: Emittent des Instruments, in das OLB AG

gewandelt wird
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Zusitzliches Kernkapital

Instrument 4
Merkmal A2LQQC
30 Herabschreibungsmerkmale k.A.
Bei Herabschreibung: Ausléser fiir die Herabschrei-
31 k.A.
bung
32 Bei Herabschreibung: ganz oder teilweise k.A.
&8 Bei Herabschreibung: dauerhaft oder voriibergehend k.A.
Bei voriibergehender Herabschreibung: Mechanismus
34 . ) k.A.
der Wiederzuschreibung
I T, Nachrangig zu
35 'F’OSIIIIOH in def Rangfolge im Liquidationsfall (das e
jeweils ranghdhere Instrument nennen) p .
Ergénzungskapitals
36 UnvorschriftsmaRige Merkmale der gewandelten Keine
Instrumente
37 Gegebenenfalls unvorschriftsmaRige Merkmale KA

nennen
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Hauptmerkmale der Kapitalinstrumente (Erganzungskapital)

Erganzungskapital
Instrument 1 Instrument 3 Instrument 4
Merkmal 0539055420 0539068720 0539069520
1 Emittent OLB AG OLB AG OLB AG
) Einheitiche Kennung (z. B. CUSIP, ISIN oder Echulgscheu:darle- ﬁchulgschelrt\darle- Schulgscheu:darle-
Bloomberg-Kennung fiir Privatplatzierung) °n onne exteme e onne exieme on onne exteme
Referenz Referenz Referenz
3 Fir das Instrument geltendes Recht Deutsches Recht Deutsches Recht Deutsches Recht
Aufsichtsrechtliche Behandlung

4 CRR-Ubergangsregelungen Erganzungskapital Erganzungskapital Erganzungskapital

5 CRR-Regelungen nach der Ubergangszeit Erganzungskapital Erganzungskapital Erganzungskapital

6 Anrechenbar auf Solo-/Konzern-/Solo- und Konzem- Solo- und Konzern-  Solo- und Konzern-  Solo- und Konzem-

ebene ebene ebene ebene

7 Instrumenttyp Nachrangdarlehen Nachrangdarlehen Nachrangdarlehen

Auf aufsichtsrechtliche Eigenmittel anrechenbarer

8 Betrag (Wahrung in Millionen, Stand letzter Melde- 1,7 1,7 19,9

stichtag)

9 Nennwert des Instruments 2,0 3,0 20,0
9a Ausgabepreis 2,0 3,0 19,8
9% Tilgungspreis 2,0 3,0 20,0

Passivum - Passivum - Passivum -
10 Rechnungslegungsklassifikation fortgefiihrter fortgefiihrter fortgefiihrter
Einstandswert Einstandswert Einstandswert
1 Urspriingliches Ausgabedatum 10.03.2010 22.11.2010 01.02.2013
12 Unbefristet oder mit Verfalltermin Mit Verfalltermin Mit Verfalltermin Mit Verfalltermin
13 Ursprtinglicher Falligkeitstermin 10.03.2025 22.11.2023 01.02.2028
Durch Emittenten kiindbar mit vorheriger Zustimmung
" der Aufsicht i ) i
Kiindigungsoption Kindigungsoption
mit Frist von 2 mit Frist von 2
Jahren bei steuer- Jahren bei
Kiindiqunastermine lichem Ereignis steuerlichem
ve rtraglicr? nicht friihestens zum Ereignis friihestens
15 Wahlbarer Kiindigungstermin, bedingte Kiindigungs- ere glt 22.11.2012 und zum 01.02.2015 und
termine und Tilgungsbetrag %l u% ium Kiindigungsrecht mit  Kiindigungsrecht mit
o Frist von 30-60 Frist von 30-60
9 Tagen bei aufsichtli-  Tagen bei aufsichtli-
chem Ereignis. chem Ereignis.
Tilgung zum Tilgung zum
Nominalbetrag Nominalbetrag
16 Spatere Kiindigungstermine, wenn anwendbar k.A. k.A. k.A.
Coupons/ Dividenden
17 Feste oder variable Dividenden- /Couponzahlungen Fest Fest Fest
18 Nominalcoupon und etwaiger Referenzindex 5,73% p.a. 6,00% p.a. 4,40% p.a.
19 Bestehen eines "Dividenden-Stopps" Nein Nein Nein
20a Vo!lstandlg dlglfret|onar, teilweise diskretionar oder Zwingend Zwingend Zwingend
zwingend (zeitlich)
Vollstandig diskretionar, teilweise diskretionar oder : . '
AL zwingend (in Bezug auf den Betrag) AR AR e
21 Bestehen einer Kostenanstlegsklausel oder eines Nein Nein Nein
anderen Tilgungsanreizes
22 Nicht kumulativ oder kumulativ Nicht kumulativ Nicht kumulativ Nicht kumulativ
23 Wandelbar oder nicht wandelbar Nicht wandelbar Nicht wandelbar Nicht wandelbar
24 Wenn wandelbar: Ausloser fiir die Wandlung k.A. k.A. k.A.
25 Wenn wandelbar: ganz oder teilweise k.A. k.A. k.A.
26 Wenn wandelbar: Wandlungsrate k.A. k.A. k.A.




071

Erganzungskapital
Instrument 1 Instrument 3 Instrument 4

Merkmal 0539055420 0539068720 0539069520

27 Wenn vyandelbar: Wandlung obligatorisch oder KA. KA KA.
fakultativ

28 Wenn wandglbar: Typ des Instruments, in das KA. KA. KA.
gewandelt wird

29 Wenn wandglbar: Emittent des Instruments, in das KA. KA. KA.
gewandelt wird

30 Herabschreibungsmerkmale k.A. k.A. k.A.

31 Bei Herabschreibung: Ausléser fiir die Herabschrei- KA. KA KA.
bung

32 Bei Herabschreibung: ganz oder teilweise k.A. k.A. k.A.

&8 Bei Herabschreibung: dauerhaft oder voriibergehend k.A. k.A. k.A.

34 Bei volrubergehend'er Herabschreibung: Mechanismus KA. KA KA.
der Wiederzuschreibung

35 Position in der Rangfolge im Liquidationsfall (das Nachrangig zu Nachrangig zu Nachrangig zu
jeweils ranghdhere Instrument nennen) Insolvenzgldubigem  Insolvenzgldubigern  Insolvenzglaubigemn
UnvorschriftsmaBige Merkmale der gewandelten . . .

36 Instrumente Nein Nein Nein

37 Gegebenenfalls unvorschriftsmaRige Merkmale KA. KA KA

nennen
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Erganzungskapital
Instrument 5 Instrument 6 Instrument 7
Merkmal 0539070320 0539072920 0539085120
1 Emittent OLB AG OLB AG OLB AG
,  Emetiefamug ¢ B CUSP SNater (oIS SR S
Bloomberg-Kennung fiir Privatplatzierung)
Referenz Referenz Referenz
3 Fir das Instrument geltendes Recht Deutsches Recht Deutsches Recht Deutsches Recht
Aufsichtsrechtliche Behandlung

4 CRR-Ubergangsregelungen Erganzungskapital Erganzungskapital Erganzungskapital

5 CRR-Regelungen nach der Ubergangszeit Erganzungskapital Erganzungskapital Erganzungskapital

6 Anrechenbar auf Solo-/Konzern-/Solo- und Konzem- Solo- und Konzern- ~ Solo- und Konzern- ~ Solo- und Konzern-

ebene ebene ebene ebene

7 Instrumenttyp Nachrangdarlehen Nachrangdarlehen Nachrangdarlehen

Auf aufsichtsrechtliche Eigenmittel anrechenbarer

8 Betrag (Wahrung in Millionen, Stand letzter Melde- 1,0 2,0 50

stichtag)

9 Nennwert des Instruments 1,0 2,0 50
9a Ausgabepreis 1,0 2,0 5,0
9% Tilgungspreis 1,0 2,0 5,0

Passivum - Passivum - Passivum -
10 Rechnungslegungsklassifikation fortgefiihrter fortgefiihrter fortgefiihrter
Einstandswert Einstandswert Einstandswert
1 Urspriingliches Ausgabedatum 04.02.2013 13.03.2013 07.03.2014
12 Unbefristet oder mit Verfalltermin Mit Verfalltermin Mit Verfalltermin Mit Verfalltermin
13 Urspriinglicher Falligkeitstermin 04.02.2028 13.03.2028 08.03.2027
Durch Emittenten kiindbar mit vorheriger Zustimmung
" der Aufsicht i ) i
Kindigungsoption Kiindigungsoption
mit Frist von 2 mit Frist von 2 - .
Jahren bei Jahren bei andlgungsrecht s
) ) Frist von 30-60
steuerlichem steuerlichem . o
R T Tagen bei aufsichtli-
Ereignis friihestens Ereignis frihestens e ap—
15 Wahlbarer Kiindigungstermin, bedingte Kiindigungs- zum 04.02.2015und  zum 13.03.2015 und Erfillun dger
termine und Tilgungsbetrag Kiindigungsrecht mit  Kiindigungsrecht mit e .
. ] aufsichtsrechtlichen
Frist von 30-60 Frist von 30-60 N ——
Tagen bei aufsichtli-  Tagen bei aufsichtli- eaingungen.
chem Ereignis. chem Ereignis. L'é%:%%ﬁ)g:a
Tilgung zum Tilgung zum 9
Nominalbetrag Nominalbetrag
16 Spatere Kiindigungstermine, wenn anwendbar k.A. k.A. k.A.
Coupons/ Dividenden
17 Feste oder variable Dividenden- /Couponzahlungen Fest Fest Fest
18 Nominalcoupon und etwaiger Referenzindex 4,35% p.a. 4,35% p.a. 4,00% p.a.
19 Bestehen eines "Dividenden-Stopps" Nein Nein Nein
20a Vo!lstandlg dlglfret|onar, teilweise diskretionar oder Zwingend Zwingend Zwingend
zwingend (zeitlich)
Vollstandig diskretionar, teilweise diskretionar oder : . '
AL zwingend (in Bezug auf den Betrag) ALY AT ALY
21 Bestehen _einer Kosterjanstiegsklausel oder eines Nein Nein Nein
anderen Tilgungsanreizes
22 Nicht kumulativ oder kumulativ Nicht kumulativ Nicht kumulativ Nicht kumulativ
23 Wandelbar oder nicht wandelbar Nicht wandelbar Nicht wandelbar Nicht wandelbar
24 Wenn wandelbar: Ausloser fiir die Wandlung k.A. k.A. k.A.
25 Wenn wandelbar: ganz oder teilweise k.A. k.A. k.A.
26 Wenn wandelbar: Wandlungsrate k.A. k.A. k.A.
27 Wenn wandelbar: Wandlung obligatorisch oder KA. KA KA.

fakultativ
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Erganzungskapital
Instrument 5 Instrument 6 Instrument 7

Merkmal 0539070320 0539072920 0539085120

28 Wenn wandglbar: Typ des Instruments, in das KA. KA. KA.
gewandelt wird

29 Wenn wandglbar: Emittent des Instruments, in das KA. KA KA.
gewandelt wird

30 Herabschreibungsmerkmale k.A. k.A. k.A.

31 Bei Herabschreibung: Ausloser fiir die Herabschrei- KA. KA. KA.
bung

32 Bei Herabschreibung: ganz oder teilweise k.A. k.A. k.A.

33 Bei Herabschreibung: dauerhaft oder voriibergehend k.A. k.A. k.A.

34 Bei vo.rubergehend_er Herabschreibung: Mechanismus KA. KA KA.
der Wiederzuschreibung

35 Position in der Rangfolge im Liquidationsfall (das Nachrangig zu Nachrangig zu Nachrangig zu
jeweils ranghdhere Instrument nennen) Insolvenzglaubigem  Insolvenzglaubigem  Insolvenzglaubigern
UnvorschriftsmaRige Merkmale der gewandelten . . .

36 Instrumente Nein Nein Nein

37 Gegebenenfalls unvorschriftsmaRige Merkmale KA. KA KA

nennen
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Erganzungskapital
Instrument 8 Instrument 12 Instrument 13
Merkmal 0539086920 0539536322 0539536323
1 Emittent OLB AG OLB AG OLB AG
,  Emetiefamug ¢ B CUSP SNater (oIS SR S
Bloomberg-Kennung fiir Privatplatzierung)
Referenz Referenz Referenz
3 Fir das Instrument geltendes Recht Deutsches Recht Deutsches Recht Deutsches Recht
Aufsichtsrechtliche Behandlung

4 CRR-Ubergangsregelungen Erganzungskapital Erganzungskapital Erganzungskapital

5 CRR-Regelungen nach der Ubergangszeit Erganzungskapital Erganzungskapital Erganzungskapital

6 Anrechenbar auf Solo-/Konzern-/Solo- und Konzem- Solo- und Konzern- ~ Solo- und Konzern- ~ Solo- und Konzern-

ebene ebene ebene ebene

7 Instrumenttyp Nachrangdarlehen Nachrangdarlehen Nachrangdarlehen

Auf aufsichtsrechtliche Eigenmittel anrechenbarer

8 Betrag (Wahrung in Millionen, Stand letzter Melde- 6,4 1,1 35

stichtag)

9 Nennwert des Instruments 10,0 3,0 35
9a Ausgabepreis 10,0 3,0 815
9% Tilgungspreis 10,0 3,0 815

Passivum - Passivum - Passivum -
10 Rechnungslegungsklassifikation fortgefiihrter fortgefiihrter fortgefiihrter
Einstandswert Einstandswert Einstandswert
1 Urspriingliches Ausgabedatum 18.03.2014 15.11.2010 15.02.2013
12 Unbefristet oder mit Verfalltermin Mit Verfalltermin Mit Verfalltermin Mit Verfalltermin
13 Ursprtinglicher Falligkeitstermin 18.03.2024 15.11.2022 15.02.2028
Durch Emittenten kiindbar mit vorheriger Zustimmung
" der Aufsicht i ) i
Kiindigungsoption Kiindigungsoption
e i mit Frist von 2 mit Frist von 2
Frist v%n §0-60 Jahren bei steuer- Jahren bei steuer-
Tagen bei aufsichtli- If"?.r;fm Ehetgfs :JC..':]em Ersignis
- - . . - chem Ereignis und LR L G el
15 Wahlbarer Kiindigungstermin, bedingte Kiindigungs- Erfiillung der 15.11.2013 und 15.02.2015 und
termine und Tilgungsbetrag "ung . Kiindigungsrecht mit ~ Kiindigungsrecht mit
aufsichtsrechtlichen Eri 30-60 Fri 30-60
Bedingungen. rist von 3060 rist von 3060
Ti Tagen bei aufsichtli- ~ Tagen bei aufsichtli-
ilgung zum - -
. chem Ereignis. chem Ereignis.
Nominalbetrag . '
Tilgung zum Tilgung zum
Nominalbetrag Nominalbetrag
16 Spatere Kiindigungstermine, wenn anwendbar k.A. k.A. k.A.
Coupons/ Dividenden
17 Feste oder variable Dividenden- /Couponzahlungen Fest Fest Fest
18 Nominalcoupon und etwaiger Referenzindex 3,65% p.a. 5,95% p.a. 4,55% p.a.
19 Bestehen eines "Dividenden-Stopps" Nein Nein Nein
20a Vo!lstandlg dlglfret|onar, teilweise diskretionar oder Zwingend Zwingend Zwingend
zwingend (zeitlich)
Vollstandig diskretionar, teilweise diskretionar oder : . '
AL zwingend (in Bezug auf den Betrag) AR AR e
21 Bestehen giner Kostenanstiegsklausel oder eines Nein Nein Nein
anderen Tilgungsanreizes
22 Nicht kumulativ oder kumulativ Nicht kumulativ Nicht kumulativ Nicht kumulativ
23 Wandelbar oder nicht wandelbar Nicht wandelbar Nicht wandelbar Nicht wandelbar
24 Wenn wandelbar: Ausloser fiir die Wandlung k.A. k.A. k.A.
25 Wenn wandelbar: ganz oder teilweise k.A. k.A. k.A.
26 Wenn wandelbar: Wandlungsrate k.A. k.A. k.A.
27 Wenn wandelbar: Wandlung obligatorisch oder KA KA. KA

fakultativ
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Erganzungskapital
Instrument 8 Instrument 12 Instrument 13

Merkmal 0539086920 0539536322 0539536323

28 Wenn wandglbar: Typ des Instruments, in das KA. KA. KA.
gewandelt wird

29 Wenn wandglbar: Emittent des Instruments, in das KA. KA KA.
gewandelt wird

30 Herabschreibungsmerkmale k.A. k.A. k.A.

31 Bei Herabschreibung: Ausloser fiir die Herabschrei- KA. KA. KA.
bung

32 Bei Herabschreibung: ganz oder teilweise k.A. k.A. k.A.

33 Bei Herabschreibung: dauerhaft oder voriibergehend k.A. k.A. k.A.

34 Bei vo.rubergehend_er Herabschreibung: Mechanismus KA. KA KA.
der Wiederzuschreibung

35 Position in der Rangfolge im Liquidationsfall (das Nachrangig zu Nachrangig zu Nachrangig zu
jeweils ranghdhere Instrument nennen) Insolvenzglaubigem  Insolvenzglaubigem  Insolvenzglaubigern
UnvorschriftsmaRige Merkmale der gewandelten . . .

36 Instrumente Nein Nein Nein

37 Gegebenenfalls unvorschriftsmaRige Merkmale KA. KA KA.

nennen
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Erganzungskapital
Instrument 20 Instrument 21 Instrument 25
Merkmal 0539582721 0539582722 0539587625
1 Emittent OLB AG OLB AG OLB AG
,  Enoo femurg (- 5.CUSP Shodr S Soughandre Syuhoeniet
Bloomberg-Kennung fiir Privatplatzierung)
Referenz Referenz Referenz
3 Fir das Instrument geltendes Recht Deutsches Recht Deutsches Recht Deutsches Recht
Aufsichtsrechtliche Behandlung

4 CRR-Ubergangsregelungen Erganzungskapital Erganzungskapital Erganzungskapital

5 CRR-Regelungen nach der Ubergangszeit Erganzungskapital Erganzungskapital Erganzungskapital

6 Anrechenbar auf Solo-/Konzern-/Solo- und Konzem- Solo- und Konzern- Solo- und Konzern- Solo- und Konzern-

ebene ebene ebene ebene

7 Instrumenttyp Nachrangdarlehen Nachrangdarlehen Nachrangdarlehen

Auf aufsichtsrechtliche Eigenmittel anrechenbarer

8 Betrag (Wahrung in Millionen, Stand letzter Melde- 0,2 0,5 3,0

stichtag)

9 Nennwert des Instruments 0,5 0,5 3,0
9a Ausgabepreis 0,5 0,5 3,0
9% Tilgungspreis 0,5 0,5 3,0

Passivum - Passivum - Passivum -
10 Rechnungslegungsklassifikation fortgefiihrter fortgefiihrter fortgefiihrter
Einstandswert Einstandswert Einstandswert
1 Urspriingliches Ausgabedatum 15.11.2010 15.02.2013 13.03.2013
12 Unbefristet oder mit Verfalltermin Mit Verfalltermin Mit Verfalltermin Mit Verfalltermin
13 Ursprtinglicher Falligkeitstermin 15.11.2022 15.02.2028 13.03.2028
Durch Emittenten kiindbar mit vorheriger Zustimmung
" der Aufsicht i ) i
Kiindigungsoption Kiindigungsoption Kiindigungsoption
mit Frist von 2 mit Frist von 2 mit Frist von 2
Jahren bei Jahren bei Jahren bei steuer-
steuerlichem steuerlichem lichem Ereignis
Ereignis friihestens Ereignis frihestens  friihestens zum
15 Wahlbarer Kiindigungstermin, bedingte Kiindigungs- zum 15.11.2013und  zum 15.02.2015und  13.03.2015 und
termine und Tilgungsbetrag Kiindigungsrecht mit ~ Kiindigungsrecht mit  Kiindigungsrecht mit
Frist von 30-60 Frist von 30-60 Frist von 30-60
Tagen bei aufsichtli- ~ Tagen bei aufsichtli-  Tagen bei aufsichtli-
chem Ereignis. chem Ereignis. chem Ereignis.
Tilgung zum Tilgung zum Tilgung zum
Nominalbetrag Nominalbetrag Nominalbetrag
16 Spatere Kiindigungstermine, wenn anwendbar k.A. k.A. k.A.
Coupons/ Dividenden
17 Feste oder variable Dividenden- /Couponzahlungen Fest Fest Fest
18 Nominalcoupon und etwaiger Referenzindex 5,95% p.a. 4,55% p.a. 4,40% p.a.
19 Bestehen eines "Dividenden-Stopps" Nein Nein Nein
20a Vo!lstandlg dlglfret|onar, teilweise diskretionar oder Zwingend Zwingend Zwingend
zwingend (zeitlich)
Vollstandig diskretionar, teilweise diskretionar oder : . '
AL zwingend (in Bezug auf den Betrag) AR AR e
21 Bestehen giner Kostenanstiegsklausel oder eines Nein Nein Nein
anderen Tilgungsanreizes
22 Nicht kumulativ oder kumulativ Nicht kumulativ Nicht kumulativ Nicht kumulativ
23 Wandelbar oder nicht wandelbar Nicht wandelbar Nicht wandelbar Nicht wandelbar
24 Wenn wandelbar: Ausloser fiir die Wandlung k.A. k.A. k.A.
25 Wenn wandelbar: ganz oder teilweise k.A. k.A. k.A.
26 Wenn wandelbar: Wandlungsrate k.A. k.A. k.A.
27 Wenn wandelbar: Wandlung obligatorisch oder KA KA. KA

fakultativ
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Erganzungskapital
Instrument 20 Instrument 21 Instrument 25

Merkmal 0539582721 0539582722 0539587625

28 Wenn wandglbar: Typ des Instruments, in das KA. KA. KA.
gewandelt wird

29 Wenn wandglbar: Emittent des Instruments, in das KA. KA KA.
gewandelt wird

30 Herabschreibungsmerkmale k.A. k.A. k.A.

31 Bei Herabschreibung: Ausloser fiir die Herabschrei- KA. KA. KA.
bung

32 Bei Herabschreibung: ganz oder teilweise k.A. k.A. k.A.

33 Bei Herabschreibung: dauerhaft oder voriibergehend k.A. k.A. k.A.

34 Bei vo.rubergehend_er Herabschreibung: Mechanismus KA. KA KA.
der Wiederzuschreibung

35 Position in der Rangfolge im Liquidationsfall (das Nachrangig zu Nachrangig zu Nachrangig zu
jeweils ranghdhere Instrument nennen) Insolvenzglaubigem  Insolvenzglaubigem  Insolvenzglaubigern
UnvorschriftsmaRige Merkmale der gewandelten . . .

36 Instrumente Nein Nein Nein

37 Gegebenenfalls unvorschriftsmaRige Merkmale KA. KA KA.

nennen
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Erganzungskapital
Instrument 31 Instrument 32 Instrument 33
Merkmal A1EL8K 0539087720 0539088520
1 Emittent OLB AG OLB AG OLB AG
—— Schuldscheindarle- Schuldscheindarle-
g | BRLELEDEIT ) 2 OO BReEs DEOOOATELSK? ~ henohneexteme hen ohne exteme
Bloomberg-Kennung fiir Privatplatzierung)
Referenz Referenz
3 Fir das Instrument geltendes Recht Deutsches Recht Deutsches Recht Deutsches Recht
Aufsichtsrechtliche Behandlung

4 CRR-Ubergangsregelungen Erganzungskapital Erganzungskapital Erganzungskapital

5 CRR-Regelungen nach der Ubergangszeit Erganzungskapital Erganzungskapital Erganzungskapital

6 Anrechenbar auf Solo-/Konzern-/Solo- und Konzem- Solo- und Konzern- ~ Solo- und Konzern- ~ Solo- und Konzern-

ebene ebene ebene ebene
Nachrangige
7 Instrumenttyp Schuldverschrei- Nachrangdarlehen Nachrangdarlehen
bung
Auf aufsichtsrechtliche Eigenmittel anrechenbarer

8 Betrag (Wahrung in Millionen, Stand letzter Melde- 75 75 75

stichtag)

9 Nennwert des Instruments 20,0 75 75
9a Ausgabepreis 20,0 7,5 7,5
9% Tilgungspreis 20,0 75 75

Passivum - Passivum - Passivum -
10 Rechnungslegungsklassifikation fortgefiihrter fortgefiihrter fortgefiihrter
Einstandswert Einstandswert Einstandswert
1 Urspriingliches Ausgabedatum 16.01.2013 15.01.2015 15.01.2015
12 Unbefristet oder mit Verfalltermin Mit Verfalltermin Mit Verfalltermin Mit Verfalltermin
13 Urspriinglicher Falligkeitstermin 16.02.2023 15.01.2030 15.01.2030
Durch Emittenten kiindbar mit vorheriger Zustimmung
" der Aufsicht i ) i
Kindigungsoption
TzalLrFer:wStb\gi)ztguer- Kiindigungsrecht mit  Kiindigungsrecht mit
! a Frist von 30-60 Frist von 30-60
lichem Ereignis ) o X o
" Tagen bei aufsichtli- ~ Tagen bei aufsichtli-
il 2 chem Ereignis und chem Ereignis und
Waéhlbarer Kiindigungstermin, bedingte Kiindigungs- 16.02.2015 und - -
s termine und Tilgungsbetrag Kiindigungsrecht mit Elilllirg Gr Sl sy
. aufsichtsrechtlichen  aufsichtsrechtlichen
Frist von 30-60 f !
X T Bedingungen. Bedingungen.
Tagen bei aufsichtli- » )
- Tilgung zum Tilgung zum
BT A, Nominalbetrag Nominalbetrag
Tilgung zum
Nominalbetrag
16 Spatere Kiindigungstermine, wenn anwendbar k.A. k.A. k.A.
Coupons/ Dividenden
17 Feste oder variable Dividenden- /Couponzahlungen Fest Fest Fest
18 Nominalcoupon und etwaiger Referenzindex 3,20% p.a. 3,182% p.a. 3,182% p.a.
19 Bestehen eines "Dividenden-Stopps" Nein Nein Nein
20a Vo!lstandlg dlglfret|onar, teilweise diskretionar oder Zwingend Zwingend Zwingend
zwingend (zeitlich)
Vollstandig diskretionar, teilweise diskretionar oder : . '
AL zwingend (in Bezug auf den Betrag) AR AR e
21 Bestehen einer Kostenanstlegsklausel oder eines Nein Nein Nein
anderen Tilgungsanreizes
22 Nicht kumulativ oder kumulativ Nicht kumulativ Nicht kumulativ Nicht kumulativ
23 Wandelbar oder nicht wandelbar Nicht wandelbar Nicht wandelbar Nicht wandelbar
24 Wenn wandelbar: Ausloser fiir die Wandlung k.A. k.A. k.A.
25 Wenn wandelbar: ganz oder teilweise k.A. k.A. k.A.
26 Wenn wandelbar: Wandlungsrate k.A. k.A. k.A.
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Erganzungskapital
Instrument 31 Instrument 32 Instrument 33

Merkmal A1EL8K 0539087720 0539088520

27 Wenn vyandelbar: Wandlung obligatorisch oder KA. KA KA.
fakultativ

28 Wenn wandglbar: Typ des Instruments, in das KA. KA. KA.
gewandelt wird

29 Wenn wandglbar: Emittent des Instruments, in das KA. KA. KA.
gewandelt wird

30 Herabschreibungsmerkmale k.A. k.A. k.A.

31 Bei Herabschreibung: Ausléser fiir die Herabschrei- KA. KA KA.
bung

32 Bei Herabschreibung: ganz oder teilweise k.A. k.A. k.A.

&8 Bei Herabschreibung: dauerhaft oder voriibergehend k.A. k.A. k.A.

34 Bei volrubergehend'er Herabschreibung: Mechanismus KA. KA. KA.
der Wiederzuschreibung

35 Position in der Rangfolge im Liquidationsfall (das Nachrangig zu Nachrangig zu Nachrangig zu
jeweils ranghdhere Instrument nennen) Insolvenzgldubigem  Insolvenzgldubigern  Insolvenzglaubigemn
UnvorschriftsmaBige Merkmale der gewandelten . . .

36 Instrumente Nein Nein Nein

37 Gegebenenfalls unvorschriftsmaRige Merkmale KA. KA KA

nennen
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Erganzungskapital
Instrument 34 Instrument 35 Instrument 36
Merkmal 0539536324 0539085121 0539589222
1 Emittent OLB AG OLB AG OLB AG
,  Emetiefamug ¢ B CUSP SNater (oIS SR S
Bloomberg-Kennung fiir Privatplatzierung)
Referenz Referenz Referenz
3 Fir das Instrument geltendes Recht Deutsches Recht Deutsches Recht Deutsches Recht
Aufsichtsrechtliche Behandlung

4 CRR-Ubergangsregelungen Erganzungskapital Erganzungskapital Erganzungskapital

5 CRR-Regelungen nach der Ubergangszeit Erganzungskapital Erganzungskapital Erganzungskapital

6 Anrechenbar auf Solo-/Konzern-/Solo- und Konzem- Solo- und Konzern- ~ Solo- und Konzern- ~ Solo- und Konzern-

ebene ebene ebene ebene

7 Instrumenttyp Nachrangdarlehen Nachrangdarlehen Nachrangdarlehen

Auf aufsichtsrechtliche Eigenmittel anrechenbarer

8 Betrag (Wahrung in Millionen, Stand letzter Melde- 50 50 50

stichtag)

9 Nennwert des Instruments 5,0 5,0 50
9a Ausgabepreis 5,0 5,0 5,0
9% Tilgungspreis 5,0 5,0 5,0

Passivum - Passivum - Passivum -
10 Rechnungslegungsklassifikation fortgefiihrter fortgefiihrter fortgefiihrter
Einstandswert Einstandswert Einstandswert
1 Urspriingliches Ausgabedatum 29.05.2015 04.09.2015 23.09.2015
12 Unbefristet oder mit Verfalltermin Mit Verfalltermin Mit Verfalltermin Mit Verfalltermin
13 Ursprtinglicher Falligkeitstermin 29.05.2030 04.09.2030 23.09.2027
Durch Emittenten kiindbar mit vorheriger Zustimmung
" der Aufsicht i ) i
Kindigungsrecht mit ~ Kiindigungsrecht mit  Kiindigungsrecht mit
Frist von 30-60 Frist von 30-60 Frist von 30-60
Tagen bei aufsichtli-  Tagen bei aufsichtli-  Tagen bei aufsichtli-
. P . . A chem Ereignis und chem Ereignis und chem Ereignis und
5 . anoarer Kendigungsiormin, bedngle KIndgungs: —rfiung der Erfillung der Erfillung der
gung 9 aufsichtsrechtlichen  aufsichtsrechtlichen  aufsichtsrechtlichen
Bedingungen. Bedingungen. Bedingungen.
Tilgung zum Tilgung zum Tilgung zum
Nominalbetrag Nominalbetrag Nominalbetrag
16 Spatere Kiindigungstermine, wenn anwendbar k.A. k.A. k.A.
Coupons/ Dividenden
17 Feste oder variable Dividenden- /Couponzahlungen Fest Fest Fest
18 Nominalcoupon und etwaiger Referenzindex 3,00% p.a. 3,75% p.a. 3,54% p.a.
19 Bestehen eines "Dividenden-Stopps" Nein Nein Nein
20a Vo!lstandlg dlglfret|onar, teilweise diskretionar oder Zwingend Zwingend Zwingend
zwingend (zeitlich)
Vollstandig diskretionar, teilweise diskretionar oder : . '
AL zwingend (in Bezug auf den Betrag) AR AR e
21 Bestehen giner Kostenanstiegsklausel oder eines Nein Nein Nein
anderen Tilgungsanreizes
22 Nicht kumulativ oder kumulativ Nicht kumulativ Nicht kumulativ Nicht kumulativ
23 Wandelbar oder nicht wandelbar Nicht wandelbar Nicht wandelbar Nicht wandelbar
24 Wenn wandelbar: Ausloser fiir die Wandlung k.A. k.A. k.A.
25 Wenn wandelbar: ganz oder teilweise k.A. k.A. k.A.
26 Wenn wandelbar: Wandlungsrate k.A. k.A. k.A.
27 Wenn wandelbar: Wandlung obligatorisch oder KA KA. KA

fakultativ
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Erganzungskapital
Instrument 34 Instrument 35 Instrument 36

Merkmal 0539536324 0539085121 0539589222

28 Wenn wandglbar: Typ des Instruments, in das KA. KA. KA.
gewandelt wird

29 Wenn wandglbar: Emittent des Instruments, in das KA. KA KA.
gewandelt wird

30 Herabschreibungsmerkmale k.A. k.A. k.A.

31 Bei Herabschreibung: Ausloser fiir die Herabschrei- KA. KA. KA.
bung

32 Bei Herabschreibung: ganz oder teilweise k.A. k.A. k.A.

33 Bei Herabschreibung: dauerhaft oder voriibergehend k.A. k.A. k.A.

34 Bei vo.rubergehend_er Herabschreibung: Mechanismus KA. KA KA.
der Wiederzuschreibung

35 Position in der Rangfolge im Liquidationsfall (das Nachrangig zu Nachrangig zu Nachrangig zu
jeweils ranghdhere Instrument nennen) Insolvenzglaubigem  Insolvenzglaubigem  Insolvenzglaubigern
UnvorschriftsmaRige Merkmale der gewandelten . . .

36 Instrumente Nein Nein Nein

37 Gegebenenfalls unvorschriftsmaRige Merkmale KA. KA KA

nennen
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Erganzungskapital
Instrument 37 Instrument 38 Instrument 39
Merkmal 0539589223 0539089320 0539090120
1 Emittent OLB AG OLB AG OLB AG
,  Emetiefamug ¢ B CUSP SNater (oIS SR S
Bloomberg-Kennung fiir Privatplatzierung)
Referenz Referenz Referenz
3 Fir das Instrument geltendes Recht Deutsches Recht Deutsches Recht Deutsches Recht
Aufsichtsrechtliche Behandlung

4 CRR-Ubergangsregelungen Erganzungskapital Erganzungskapital Erganzungskapital

5 CRR-Regelungen nach der Ubergangszeit Erganzungskapital Erganzungskapital Erganzungskapital

6 Anrechenbar auf Solo-/Konzern-/Solo- und Konzem- Solo- und Konzern- ~ Solo- und Konzern- ~ Solo- und Konzern-

ebene ebene ebene ebene

7 Instrumenttyp Nachrangdarlehen Nachrangdarlehen Nachrangdarlehen

Auf aufsichtsrechtliche Eigenmittel anrechenbarer

8 Betrag (Wahrung in Millionen, Stand letzter Melde- 50 3,0 50

stichtag)

9 Nennwert des Instruments 5,0 3,0 50
9a Ausgabepreis 5,0 3,0 5,0
9% Tilgungspreis 5,0 3,0 5,0

Passivum - Passivum - Passivum -
10 Rechnungslegungsklassifikation fortgefiihrter fortgefiihrter fortgefiihrter
Einstandswert Einstandswert Einstandswert
1 Urspriingliches Ausgabedatum 08.02.2016 16.02.2016 16.02.2016
12 Unbefristet oder mit Verfalltermin Mit Verfalltermin Mit Verfalltermin Mit Verfalltermin
13 Ursprtinglicher Falligkeitstermin 10.02.2031 16.02.2026 16.02.2026
Durch Emittenten kiindbar mit vorheriger Zustimmung
" der Aufsicht i ) i
Kindigungsrecht mit ~ Kiindigungsrecht mit  Kiindigungsrecht mit
Frist von 30-60 Frist von 30-60 Frist von 30-60
Tagen bei aufsichtli-  Tagen bei aufsichtli-  Tagen bei aufsichtli-
. P . . o chem Ereignis und chem Ereignis und chem Ereignis und
15 . anoarer Kepdigungsiormin, bedngle KIndIgungs: riung der Erfillung der Erfillung der
gung 9 aufsichtsrechtlichen  aufsichtsrechtlichen  aufsichtsrechtlichen
Bedingungen. Bedingungen. Bedingungen.
Tilgung zum Tilgung zum Tilgung zum
Nominalbetrag Nominalbetrag Nominalbetrag
16 Spatere Kiindigungstermine, wenn anwendbar k.A. k.A. k.A.
Coupons/ Dividenden
17 Feste oder variable Dividenden- /Couponzahlungen Fest Fest Fest
18 Nominalcoupon und etwaiger Referenzindex 3,616% p.a. 3,195% p.a. 3,195% p.a.
19 Bestehen eines "Dividenden-Stopps" Nein Nein Nein
20a Vo!lstandlg dlglfret|onar, teilweise diskretionar oder Zwingend Zwingend Zwingend
zwingend (zeitlich)
Vollstandig diskretionar, teilweise diskretionar oder : . '
AL zwingend (in Bezug auf den Betrag) AR AR e
21 Bestehen giner Kostenanstiegsklausel oder eines Nein Nein Nein
anderen Tilgungsanreizes
22 Nicht kumulativ oder kumulativ Nicht kumulativ Nicht kumulativ Nicht kumulativ
23 Wandelbar oder nicht wandelbar Nicht wandelbar Nicht wandelbar Nicht wandelbar
24 Wenn wandelbar: Ausloser fiir die Wandlung k.A. k.A. k.A.
25 Wenn wandelbar: ganz oder teilweise k.A. k.A. k.A.
26 Wenn wandelbar: Wandlungsrate k.A. k.A. k.A.
27 Wenn wandelbar: Wandlung obligatorisch oder KA KA. KA

fakultativ
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Erganzungskapital
Instrument 37 Instrument 38 Instrument 39

Merkmal 0539589223 0539089320 0539090120

28 Wenn wandglbar: Typ des Instruments, in das KA. KA. KA.
gewandelt wird

29 Wenn wandglbar: Emittent des Instruments, in das KA. KA KA.
gewandelt wird

30 Herabschreibungsmerkmale k.A. k.A. k.A.

31 Bei Herabschreibung: Ausloser fiir die Herabschrei- KA. KA. KA.
bung

32 Bei Herabschreibung: ganz oder teilweise k.A. k.A. k.A.

33 Bei Herabschreibung: dauerhaft oder voriibergehend k.A. k.A. k.A.

34 Bei vo.rubergehend_er Herabschreibung: Mechanismus KA. KA KA.
der Wiederzuschreibung

35 Position in der Rangfolge im Liquidationsfall (das Nachrangig zu Nachrangig zu Nachrangig zu
jeweils ranghdhere Instrument nennen) Insolvenzglaubigem  Insolvenzglaubigem  Insolvenzglaubigern
UnvorschriftsmaRige Merkmale der gewandelten . . .

36 Instrumente Nein Nein Nein

37 Gegebenenfalls unvorschriftsmaRige Merkmale KA. KA KA.

nennen
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Erganzungskapital
Instrument 40 Instrument 42
Merkmal 0539096820 0532205229
1 Emittent OLB AG OLB AG
,  Einheitiche Kennung (z. B. CUSIP, ISIN oder SIS SR R
Bloomberg-Kennung fiir Privatplatzierung)
Referenz Referenz
3 Fur das Instrument geltendes Recht Deutsches Recht Deutsches Recht
Aufsichtsrechtliche Behandlung

4 CRR-Ubergangsregelungen Erganzungskapital Erganzungskapital

5 CRR-Regelungen nach der Ubergangszeit Erganzungskapital Erganzungskapital

6 Anrechenbar auf Solo-/Konzern-/Solo- und Konzem- Solo- und Konzern- ~ Solo- und Konzern-

ebene ebene ebene

7 Instrumenttyp Nachrangdarlehen Nachrangdarlehen

Auf aufsichtsrechtliche Eigenmittel anrechenbarer

8 Betrag (Wahrung in Millionen, Stand letzter Melde- 2,0 30,0

stichtag)

9 Nennwert des Instruments 2,0 30,0
9a Ausgabepreis 2,0 30,0
9% Tilgungspreis 2,0 30,0

Passivum - Passivum -
10 Rechnungslegungsklassifikation fortgefiihrter fortgefiihrter
Einstandswert Einstandswert
1 Urspriingliches Ausgabedatum 25.01.2017 31.05.2019
12 Unbefristet oder mit Verfalltermin Mit Verfalltermin Mit Verfalltermin
13 Urspriinglicher Falligkeitstermin 25.01.2027 31.05.2029
Durch Emittenten kiindbar mit vorheriger Zustimmung
14 . Ja Ja
der Aufsicht
Kiindigungsrecht mit ~ Klindigungsrecht mit
Frist von 30-60 Frist von 30-60
Tagen bei aufsichtli-  Tagen bei aufsichtli-
. - . ) A chem Ereignis und chem Ereignis und
15 :’!fnr:i'gzrjr:ﬁﬂdbgn“”sgbséﬁram'”' bedingte Kindigungs- £ i 1ng der Erfillung der
9ung 9 aufsichtsrechtlichen  aufsichtsrechtlichen
Bedingungen. Bedingungen.
Tilgung zum Tilgung zum
Nominalbetrag Nominalbetrag
16 Spatere Kiindigungstermine, wenn anwendbar k.A. k.A.
Coupons/ Dividenden
Fest bis 31.05.2024,
17 Feste oder variable Dividenden- /Couponzahlungen Fest danach Zinsanpas-
sung
Fest2,255% p.a.,
. . . 0 ab 31.05.2024
18 Nominalcoupon und etwaiger Referenzindex 3,15% p.a. 5-Jahres-Swapsatz
+2,33% p.a.
19 Bestehen eines "Dividenden-Stopps" Nein Nein
20a Vo!lstandlg dl_slfretlonar, teilweise diskretionar oder Zwingend Zwingend
zwingend (zeitlich)
Vollstandig diskretionar, teilweise diskretionar oder . i
AL zwingend (in Bezug auf den Betrag) AligEe e
Bestehen einer Kostenanstiegsklausel oder eines . .
21 ) . Nein Nein
anderen Tilgungsanreizes
22 Nicht kumulativ oder kumulativ Nicht kumulativ Nicht kumulativ
23 Wandelbar oder nicht wandelbar Nicht wandelbar Nicht wandelbar
24 Wenn wandelbar: Ausléser fiir die Wandlung k.A. k.A.
25 Wenn wandelbar: ganz oder teilweise k.A. k.A.
26 Wenn wandelbar: Wandlungsrate k.A. k.A.
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Erganzungskapital
Instrument 40 Instrument 42

Merkmal 0539096820 0532205229

27 Wenn vyandelbar: Wandlung obligatorisch oder KA. KA.
fakultativ

28 Wenn wande_lbar: Typ des Instruments, in das KA. KA.
gewandelt wird

29 Wenn wandglbar: Emittent des Instruments, in das KA. KA
gewandelt wird

30 Herabschreibungsmerkmale k.A. k.A.

31 Bei Herabschreibung: Ausléser fiir die Herabschrei- KA. KA.
bung

32 Bei Herabschreibung: ganz oder teilweise k.A. k.A.

&8 Bei Herabschreibung: dauerhaft oder voriibergehend k.A. k.A.
Bei voriibergehender Herabschreibung: Mechanismus

34 5 " k.A. k.A.
der Wiederzuschreibung

35 Position in der Rangfolge im Liquidationsfall (das Nachrangig zu Nachrangig zu
jeweils ranghdhere Instrument nennen) Insolvenzgldubigem  Insolvenzgldubigem

36 lUnvorschnftsmaBlge Merkmale der gewandelten Nein Nein
nstrumente

37 Gegebenenfalls unvorschriftsmaRige Merkmale KA. KA.

nennen

Die fehlenden Instrumente in der obigen, fortlaufenden Aufzahlung der nachrangigen Schuldinstrumente sind in den vergangenen
Geschéftsjahren ausgelaufen. Die Nummerierung weist daher entsprechende Liicken auf.
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Erganzungskapital
Nachrangige Festgelder
Merkmal Instrument 2016
1 Emittent OLB AG
9 Einheitliche Kennung (z. B. CUSIP, ISIN oder Nachrangige Festgelder

Bloomberg-Kennung fiir Privatplatzierung)

ohne externe Referenz

S Fir das Instrument geltendes Recht Deutsches Recht
Aufsichtsrechtliche Behandlung

4 CRR-Ubergangsregelungen Erganzungskapital

5 CRR-Regelungen nach der Ubergangszeit Erganzungskapital

6 Anrechenbar auf Solo-/Konzern-/Solo- und Konzem- Sallon 00E) TR

ebene
Diverse nachrangige
7 Instrumenttyp Festgelder
Auf aufsichtsrechtliche Eigenmittel anrechenbarer

8 Betrag (Wahrung in Millionen, Stand letzter Melde- 21

stichtag)

9 Nennwert des Instruments 4,0
9a Ausgabepreis 4,0
9% Tilgungspreis 4,0

T Passivum - fortgefiihrter
10 Rechnungslegungsklassifikation Einstandswert
1 Urspriingliches Ausgabedatum 02.06.2016 bis 31.12.2020
12 Unbefristet oder mit Verfalltermin Mit Verfalltermin
13 Urspriinglicher Félligkeitstermin 02.06.2021 bis 31.12.2025
Durch Emittenten kiindbar mit vorheriger Zustimmung .
14 . Nein
der Aufsicht
Wahlbarer Kiindigungstermin, bedingte Kiindigungs-
15 . " k.A.
termine und Tilgungsbetrag
16 Spétere Kiindigungstermine, wenn anwendbar k.A.
Coupons/ Dividenden
17 Feste oder variable Dividenden- /Couponzahlungen Fest
18 Nominalcoupon und etwaiger Referenzindex 1,75% p.a.
19 Bestehen eines "Dividenden-Stopps" Nein
Vollstdndig diskretionér, teilweise diskretionar oder .
20a - o Zwingend
zwingend (zeitlich)
Vollstdndig diskretionér, teilweise diskretionar oder .
20b - d Zwingend
zwingend (in Bezug auf den Betrag)
Bestehen einer Kostenanstiegsklausel oder eines .
21 : . Nein
anderen Tilgungsanreizes
22 Nicht kumulativ oder kumulativ Nicht kumulativ
23 Wandelbar oder nicht wandelbar Nicht wandelbar
24 Wenn wandelbar: Ausléser fiir die Wandlung k.A.
25 Wenn wandelbar: ganz oder teilweise k.A.
26 Wenn wandelbar: Wandlungsrate k.A.
Wenn wandelbar: Wandlung obligatorisch oder
27 . k.A.
fakultativ
Wenn wandelbar: Typ des Instruments, in das
28 A k.A.
gewandelt wird
Wenn wandelbar: Emittent des Instruments, in das
29 ) k.A.
gewandelt wird
30 Herabschreibungsmerkmale k.A.
Bei Herabschreibung: Ausloser fiir die Herabschrei-
31 k.A.
bung
32 Bei Herabschreibung: ganz oder teilweise k.A.
33 Bei Herabschreibung: dauerhaft oder voriibergehend k.A.
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Erganzungskapital
Nachrangige Festgelder

Merkmal Instrument 2016

34 Bei voriibergehender Herabschreibung: Mechanismus KA
der Wiederzuschreibung o

35 Position in der Rangfolge im Liquidationsfall (das Nachrangig zu Insolvenz-
jeweils ranghdhere Instrument nennen) glaubigern

36 UnvorschriftsmaRige Merkmale der gewandelten Nein
Instrumente

37 Gegebenenfalls unvorschriftsmalige Merkmale KA

nennen
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Disclaimer

Die Grundlage fiir die Berechnung der im Bericht gezeigten Zahlen bilden Methoden und Modelle zur internen Risikomessung. Sie
sind an der Praxis der Bankenbranche orientiert und entsprechen dem aktuellen Erkenntnisstand. Die Ergebnisse aus den von
der OLB eingesetzten Risikomodellen sind zur Steuerung der Bank geeignet und angemessen. Die Methoden und Modelle
unterliegen regelméRigen Uberpriifungen durch das Risikocontrolling, die interne Revision, externer Wirtschaftspriifer sowie durch
die deutschen Aufsichtsbehdrden.

Das Ziel von Modellen ist hier, die Realitat mit Hilfe fundierter Daten und mathematischen Methoden abzubilden, um aktuelle und
mdgliche kiinftige Risiken adaquat beurteilen zu kénnen. Trotz hichster Sorgfalt und regelméRiger Kontrollen ist es bei Modellen
nicht mdglich, samtliche in der Realitat wirksamen Einflussfaktoren mitsamt Wechselwirkungen vollstandig zu erfassen. Risi-
komodelle kdnnen insbesondere in Extremsituationen an ihre Grenzen kommen. So kénnen beispielsweise Modelle, die auf
Vergangenheitsdaten basieren, die Folgen der Corona-Pandemie nicht in Génze prognostizieren, da es in der jiingeren Vergan-
genheit kein vergleichbares Extremereignis gab. Auch mit erganzenden Stresstests und Szenarioanalysen ist es nicht méglich,
alle denkbaren Szenarios zu untersuchen. Sie zeigen Risiken, die bei Portfolios in extremen Marktsituationen eintreten kénnen,
jedoch keine endgliltige, umfassende Einschatzung des maximalen Verlusts.

Neben internen Weiterentwicklungen kdnnen Anderungen an Methoden und Modellen auch aus neuer oder gednderter Regulato-
rik resultieren. Dadurch kénnte die Vergleichbarkeit mit alteren Veroffentlichungen oder den Angaben anderer Banken einge-
schrénkt sein.

Zukunftsgerichtete Aussagen, die auf derzeitigen Planen, Einschétzungen, Prognosen und Erwartungen beruhen, beinhalten stets
Risiken und Unsicherheiten. Diese stammen aus einer Vielzahl an duReren Faktoren, auf die die Bank keinen direkten Einfluss
hat, wie z. B. die konjunkturelle Entwicklung oder die Verfassung der Finanzmarkte. Die Berichtsangaben haben daher nur zum
Veréffentlichungszeitpunkt Gilltigkeit, tatséchliche kiinftige Ergebnisse und Entwicklungen kénnen erheblich abweichen. Die OLB
Ubernimmt keine Verpflichtung, zukunftsgerichtete Aussagen im Angesicht neuer Informationen oder unerwarteter Ereignisse zu
aktualisieren.
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